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BOLUM 1: Seytan hakkinda iki goriis

Bir giin 1974 yilinda bir adam Londra'nin en {inlii

mahkemesi Old Bailey'de yargilanirken olagan dis1 bir
savunmada bulundu; "Evet beni su¢lamis oldugunuz sucu
ben isledim™ sonrasin da ise ilging bir sey dedi "...ama ben
suclu degilim! Yapmis oldugum seyi degistiremem ama bu
eylemi gerceklestirdigim sirada Seytan tarafindan ele
gecirilmistim"”. Yargicin onun iddiasini kabul etmedigini
sOylememe gerek yoktur umarim.

Diinya'nin her yerinde bu karanlik konuya artan bir ilgi var.
Seytan tarafindan ele gecirilen ya da kullanilan bir ¢ok insanin
hikayesini duyuyoruz. Bazen de daha az koti olan ruhlar
tarafindan ayni isin yapildigini duydugumuz oluyor.

Bu hikayelerin arkasindaki yalan nedir? Gergekten de
Diinya'nin etrafinda dolasan karanliklar prensi ve onun
goriinmez kotii ruhlardan olusan bir ordusu mu var?
Diinyadaki kaétiiliiklerin ve tiim o acilarin sebebi seytan mi1?
Y oksa hepsi Noel Baba ve Periler gibi birer efsane mi?

Bu soruya dogru cevabi almanin tek bir yolu var. Kutsal Kitap
bizlere bu konuda bir ¢ok sey anlatiyor. Bu konuda Kutsal
Kitab1 ¢ok dikkatli incelemeliyiz ¢iinkii en ¢ok yanlis anlasilan
konu bu seytan konusudur.

En cok bilinen goriis:



Tanri'ya ve Isa Mesih'e inanan bir ¢ok insan ayn1 zamanda
seytana da inanir. Eger onlara Seytani sorarsaniz muhtemelen
su yanit1 alirsiniz;

"O diismiis bir melektir. Bir zamanlar o harika bir Melekti
ama daha sonrasinda kibirlendi ve Tanr1'ya kars1 geldi ve bir
isyan ¢ikardi. Bundan dolay1 Tanr1 Seytani kendisini
destekleyen meleklerle birlikte Cennetten kovdu. Simdi ise
Seytan diger diismiis meleklerle birlikte diinyada yasar ve
insanlar1 glinah islemeleri i¢in kiskartir."

Ancak bazi insanlar ve bu kitap¢ig1 yayinlayan bazi yazar
dahil olmak iizere bu goriisii kabul etmekte zorlanirlar. Bu
Tanr1y1, evinde vebali fareler olan bir adam gibi gosterir ve bu
adam hastaliktan kurtulmak i¢in fareleri komsusunun evine
dogru stirtiyor! Acik bir sekilde evindeki bu farelerden
kurtulmanin yolu onlar1 6ldiirmektir, baskasinin evine
yollamak degil. Iyi olan hi¢bir adam komsusunun evine vebali
olan bir fare siiriisii yollamaya ¢alismaz. O halde Tanr1 nasil
olur da bu diismiis melekleri bizim diinyamiza gonderir?
Neden onlar1 6ldiirmiiyor?

BOLUM 2: Baslangic ile baslayalim

Aden bahcesindeki Yilan

i1k zamanlarda yabanil hayvanlarin en kurnazi yilandi
(yaratilis 3:1). Ve oyle goruniyor ki Yilan dik bir sekilde

yuruyebiliyor ve konusabiliyordu ve ayni sekilde Havva'y1
kocasina giinah isletmesi icin ikna edebiliyordu.



Seytanin dismius bir melek olduguna inananlar sunu
diyecektir; "Ah evet, ama sadece bir yilan degildi. O
seytandi, Seytan tarafindan ele gecirilmisti yilanin bedeni
ve seytan onun araciligl ile konusuyordu.”

Bu iddia'ya kars1 yalnizca su soruyu sorabiliriz: Kim
soyliyor? Yaratilis kitabinin bunu séylemedigini biliyoruz!
Yaratilis kitabi acik bir sekilde Yilanin konustugunu
soyliiyor ve Seytan tarafindan ele gecirilmekle ilgili hi¢cbir
sey soylemiyor. Ayni sekilde Pavlus, buradaki olayi
anlatirken "Seytan tarafindan ayartilan Havva"

demiyor "Yilanin Havva'y1 kurnazligiyla aldatmasi” diyor
(2.korintliler 11:3)

[lging bir sekilde Pavlus, Yilan i¢in "Kurnaz" diyor ama
"Ko6tii" demiyor. Matta 10:16 ayetinde isa, bizler i¢in de
"Yilan gibi Kurnaz olun" der ama kotiiliikten bahsetmez.
Pavlus, Adem'in diisiisii i¢cin hi¢cbir zaman Seytani
su¢lamamistir. Adem'in diisiistinden bir ¢ok yerde bahseder
ama bunlarin higbirini Seytan baglaminda degerlendirmedi.
Bunun yerine tek bir kistyi sucladi;

"Gunah bir insan araciligiyla, 61im de gtinah araciligiyla
diinyaya girdi." (Romalilar 5:12)

O eski Yilan

Yeni Ahit'te bu Yilan1 Seytan gibi gosteren tek pasaj Vahiy
kitab1 12.boliimiin 9.ayetindeki 7 kafali olan garip yaratiktir ve
bu yaratik; "Iblis ya da Seytan denen, biitiin diinyay1
saptiran o eski yilan" seklinde tarif edilir. Ama bu pasaj
Aden bahcesinde neler yasandigini anlatmiyordu. Bu bir
benzetme ve bize Duinya lizerinde gerceklesecek ama
henuz gerceklesmemis olan bir olay1 anlatiyor. Diger bir



nokta ise yilanin 7 bash oldugunu soyliiyor. Aden
bahcesindeki yilanin boyle olduguna inanan var mi?

Yaratilis kitabinin ve diger yazarlarin Aden bahcesindeki
olay1 anlatis1 oldukea basitti. Glinahli insan dogasi icin
Seytani suclamayin ciinki Kutsal Kitap seytani suclamiyor.
Aksine bu su¢clamanin Adem ve onun cocuklari tizerinde
oldugunu anlatiyor.

Musa'nin Yasasi

Kutsal kitabin ilk bes béliimiine (Yaratilis, Misirdan cikis,
Levililer, Colde sayim, Yasa'nin tekrar1) Musa'nin yasasi
denir ¢tinki bu bolimleri Musa yazdi. Bu bolimler Kutsal
kitabin sadece ilk bolumleridir ama ytizlerce yil boyunca
insanlarin sahip oldugu tek Kutsal Kitap bu boliumlerdi
cunki Kutsal Kitabin diger boliimleri hentliz yazilmamisti.
Yine de Musa'nin yasasi o zamanlarda Tanri'nin halki i¢in
tam olarak bir rehberdi. Yasa onlara giinahtan nasil
kacinabileceklerini ve Tanri'nin istegine uygun nasil
yasayabileceklerini gosteriyordu. Ama bu kitap hicbir
zaman Seytandan bahsetmemisti. Bu durum ise ¢cok 6nemli
soruyu beraberinde getiriyor. Eger gercekten de insanlari
gunah islemeleri i¢in kiskirtan diismis bir melek varsa
Tanr1 bu konuda insanlar1 neden uyarmaz? Musa'nin
Yasasi Tanri'nin halkina verildigi zaman eger gercekten de
boyle buiyuk bir tehlikenin icindelerse en azindan bir
ayette yerde Tanr1'nin seytan konusunda o halki
uyarmasini beklemek bence adil olurdu.

Elbette sessizlige dayanan bir argiiman tek basina sonug
veremez ama yine de akilda tutulmasi gereken bir gercek.



Eski Ahit'in diger kitaplar:

Eski Ahit, Kutsal Kitabin dortte liclinden fazlasini kapsar ama
yine de "Seytan" kelimesi Eski Ahit'in 3 ya da 4 yerinde
goriiliir. Seytan ¢cok onemli ve 6gretilmeye deger bir sey degil
gibi goriiniir. Eski Ahit'in ¢ok az yerinde ismi gecen "Seytan"
kimmis 6grenelim hadi.

Seytan kelimesi anlamsiz bir etiket degildir. Oniine gelen
takilarla birlikte anlam1 da degisebilir. Kelimenin anlami
"Suclayan kimse" veya "Diisman" dir. Bu kelime bir isim
olarak kullanildig1 zaman basina 1sim oldugunu belirten bir ek
alir.

Ibranice eski ahitte Seytan kelimesinin bir isimmis gibi
kullanildigimi gordiigiimiiz yerler; Mezmurlar 109:6,
1. Tarihliler 21:1, Eyiip kitab1 ilk 1ki boliim ve Zekeriya 3:1-2

Bu ayetler bir cok modern Ingilizce ¢eviride "Satan"(Seytan)
olarak cevirilmez ama "accuser"(su¢layan kimse) olarak
cevirilir. Din bilginleri, Kutsal Kitap yazarlarinin bu metinleri
yazarken Seytan kelimesini bir isim olarak kullanmadigini
diistiniir ¢linkii agik bir sekilde bu pasajlarda tarif edilen
"Diisman" ya da "Suc¢layan kimse" sadece normal insanlari
tarif ediyordu.

Ve elimizde 1.Tarihliler 21:1 var; bir ¢ok ¢eviride "Seytan" bir
isim olarak ele alinir. Yine de baz1 modern Ingilizce geviriler
bize bu ayetteki Seytan kelimesinin "the adversary"(diisman)
olarak daha dogru bir sekilde ¢evirilebilecegini soyler. Ayrica
bu ayetteki "Seytan" kelimesinin bir isim olarak degil ama bir
kelime olan "diisman" seklinde ¢evirilmesine inanmaniz i¢in

de cok giizel bir neden var ¢linkii ayni eylem 2.Samuel 24:1'de



anlatilir ve burada Tanri1'nin buna sebep oldugu, Davut'un da
bundan dolay1 tiim savas¢1 adamlarini saydirdigini okuyoruz.

Bu ayet Tanri'nin buradaki "diisman" oldugunu anlatmaz!
Kutsal Kitabin biitiinline baktigimizda "Seytan" kelimesi, hem
Ibranice hem de Grekge metinlerde niinde "The" ekiyle
kullanildiginda 1yi olan bir seye hi¢cbir zaman referans etmez.

Yine de Kutsal Kitap kendisiyle ¢elismez. Simdi sizlere
"Tanr1" ve "Diisman", ikisinin birlikte Davut'a bu eylemi nasil
yaptirabildigini agiklayacagim. Eger Yesaya 29:3'de Tanri'nin

Yerusalim'e ne sdyledigine bakarsak anlamak ¢ok kolay

olacak;

"Sana karsi gcepecevre ordugah kuracak,
Cevreni rampalarla, kulelerle kusatacagim.”
-Yesaya 29:3

Acikca goruiyoruz ki Tanri bu seyleri kendisi

yapmadi Bunun anlami sudur; Tanri, diisman bir
ordusunun bunu yapmasina sebep oldu. Benzer
sekilde 1.Tarihliler 21:1 ve 2.Samuel 24:1 bizlere insan
olan bir diismanin Davut'un paniklemesine ve hata
yapmasina neden oldugunu soylemekte hemfikirdir,
ancak bu disman ordusunun varligindan Tanr1
sorumludur.

Ancak Seytan'in buytk bir koti ruh oldugunu
varsayarsaniz, 1 Tarihliler 21: 1 ve 2. Samuel 24: 1
arasindaki iliskiyi aciklamaniz imkansiz olacaktir ve bu
bolumler direkt bir celiski olarak karsimiza cikacaktir.



Eyiip ve Zekeriya

Bununla birlikte Eski Ahit'te Seytan kelimesinin isim
olarak kullanildig1 ve dogatistu bir varlikmis gibi
gordugu 2 pasaj kaliyor: Eyup 1-2 ve Zekeriya 3

Ama bu bolumler dustinduglintiz gibi degil. Eski Ahit,
bazen normal insanlara sadece vurgulamak ugruna
dogatstii bir varlikmis gibi konusur. Bu ayeti
diistinelim mesela;

"Tanr1 yerini aldi tanrisal kurulda,
Yargisini agikliyor ilahlarin ortasinda:
‘Siz ilahlarsiniz’ diyorum,

‘Yiiceler Yiicesi'nin ogullarisiniz hepiniz!’
Yine de insanlar gibi 6leceksiniz,

Siradan bir onder gibi duseceksiniz!”

-Mezmurlar 82:1-6-7

Cevabi bizlerin tahmin etmesine gerek yok ciinkii Efendi Isa
Mesih bunu acgikliyor. Bu ayetlerden alint1 yaparken
buradaki "Ilahlarin" aslinda insanlar oldugunu sdyliiyor;

"Tanri, kendilerine s6zunu gonderdigi kimseleri ilahlar
diye adlandirir.”

(Yuhanna 10:34-35)

Diger bir deyisler onlar Israil halki arasinda Tanr1'nin
kendilerine soziinu vermek icin yetkilendirdigi



kisilerdir. Tanri, onlarin ne kadar kayda deger ve
onemli Kisiler olduklarini vurgulamak i¢in onlari
"[lahlar" olarak adlandirmistir.

insan olan diismanlar

Ayni sekilde Eytip ve Zekeriya boliimlerindeki Seytan'in
doga uistl bir varlik olmadigi agiktir. "Seytan”-
"Disman” bu kitapta, o zamanki Tanri'ya karsi ¢ikan ve
bir disman oldugu 6zellikle belirtilen bir insani
gosterir. Ya da bu isim, Tanr1'nin halkina ve kendisine
karsi olan kotl insanlari temsil etmek icin kullanilmis
bir ¢esit sembol olabilir. (Bununla ilgili olarak Yasa'nin
Tekrar1 32:15'de ilging bir paralellik vardir. Yesurun
ismi bir adamin ismi gibi goruniyor ama burada
sembolik bir isimdir. Bir toplulugun tamamini temsil

eder.)

Eytip kitabinin ilk iki bolimunu yakindan
inceledigimizde buradaki Seytan'in(diisman)
kendiliginden bir giice sahip olmadigini goruyoruz.
Seytan'in Eytip'e ac1 ¢ektirmek i¢in Tanri'dan izin
istemesi gerekiyor(Eyup 1:11-12). Eyup'in kendisi bile
bu acilarin dogatstu bir varliktan degil ama Tanri'dan
geldigini soyliyor(1:21, 2:10). Eyup Kitabinin sonunda
biz diyor ki; Eyup'iin erkek ve kiz kardesleri yanina
gelip onu avuturlar, "Acisini paylasip RAB'bin basina
getirmis oldugu felaketlerden otiirti onu avuttular.”
(Eytip 42:11). Agik bir sekilde buradaki Seytan,



Tanri'nin Eytp'e aci ¢cektirmek icin yetki verdigi bir
veya bir grup seytani kiskanc¢likta koti insandi.

Bu konuda geriye sadece Zekeriya 3.boliim kaliyor. Bu
boliimde Baskahin Yesu'nun Seytanla ytizlesmesi anlatilir.
Neyse ki Ezra kitabinda Yesu'nun Seytan ile miicadelesi
tarihsel olarak aciklanir. Ezra 3.boliim Yesu'nin insanlari,
Tanr1'nin yikilmis tapinagini yeniden insa etmeye nasil
yOonlendirdigini anlatir. Ama Yesu bunu yapmasi i¢in huzur
icerisinde birakilmadi. Ezra 4:2-4 ayetlerinde soyle der;
"Yahuda ve Benyamin halkinin diismanlari, stirgtinden
donenlerin tapinagi yeniden insa ettigini duydu.” ve onlar
"Yahudalilar'i tapinagin yapimindan caydirmak icin
korkutmaya, cesaretlerini kirmaya giristi." Bu diismanlar
Zekeriya'nin benzetme dilinde "seytan” kelimesi ile temsil
edilir, yani "diisman"” demektir.

Lucifer kimdi?

Diismius melek-Seytan hikayesine inananlar Eski Ahiti
okuduklari zaman buiyuk bir hayal kirikligina ugrarlar.
Eski Ahitte Tanri1'nin gercekten de inanmamizi istedigi sey
buysa, Seytanin dismius bir melek oldugunu soylemis
olmasi gerektigini fark ederler. Ve boyle bir sey
soylenmediginden, Eski Ahitte inanc¢larina temel olarak
kullanabilecekleri bir sey aradilar. Kullanabilecekleri
sadece iki pasaj bulabildiler. Bunlardan ilki;

Ey parlak yildiz, seherin oglu,
Goklerden nasil da diistiin! (12)



Icinden, “Goklere ¢ikacagim” dedin,

“Tahtim1 Tanr1'nin y1ldizlarindan daha ytiksege koyacagim;  (13)

Ancak oliiler diyarina,
Oliim cukurunun dibine
Indirilmis bulunuyorsun. (15)

-Yesaya 14:12-15

Sadece umutsuzca zayif bir teoriyi savunmak isteyen birisi
bu ayeti seytana uyarlamaya ¢alisirdi. Bu ayetin ac¢ik bir
sekilde melekle hic¢bir ilgisi yoktur ¢iinkii bir sonraki ayet
soyle devam eder;

Seni gorenler bakip bakip soyle diistinecekler: “Diinyay1
sarsan, lilkeleri titreten, Yeryiiziinii ¢ole ¢ceviren, Kentleri
yerle bir eden, Tutsaklar1 evlerine salivermeyen ADAM bu
mu?” (16.ayet)

Bu ayette bahsedilen kisi Babil Kralidir ¢linkt ayni
boliimiin 4.ayeti soyle baslar; (14:4)

"Babil Krali'm alaya alarak,
'Halki ezenin nasil da sonu geldi!' diyecekler"

Bu adamin neden Lucifer(Parlak yildiz) olarak anildigini
anlamak cok zor degil. Lucifer, Ventis'iin eski ismidir ve



anlami "gokteki en parlak yildiz" dir. O gtinlerde Babil
krallar1 yeryuziindeki en gticlii krallardi. Peygamber Daniel
Babil Krali Nebukadnessar icin soyle dedi;

"Ey kral, o aga¢ sensin! Sen biiytidiin, giiclendin. Biiyiikliigiin
giderek goklere eristi, egemenligin diinyanin dort bucagina
yayildi."

-Daniel 4:22

Ama untu "Cennete(Goklere) kadar ulasan” son Babil
Krallar1 algaltilmislardi. Onun diistisii diinyayi sarsan bir
olay Gokten diismis Lucifer(Ventis) harika bir sey olacaktu.

Babil Krali

Yesaya 14 acik bir sekilde Babil Kralinin diistisint anlatan
siirsel bir tanimdir. "Burada Babil Kral1 yaziyor ama
aslinda Seytani anlatiyor” diyen insanlar sucludur ciinku
Kutsal Kitabi kendi isteklerine gore yeniden yaziyorlar.
Tanri'nin eski donem Krallarina onlar1 Gokten yere
atacagini soylemesi bizim modern zihinlerimize biraz
garip gelebilir ama bu tarz bir dil Kutsal Kitapta ¢ok sik
kullaniliyor. Ornegin bunlar Efendi Isa'nin israil
ulkesindeki kotu Kefernahum sehrine soyledigi sozlerdir;

"Ya sen, ey Kefernahum, goge mi ¢ikarilacaksin? Hayir,
oliiler diyarina indirileceksin!"
-Matta 11:23

Kefernahum gercekten de Gokte(cennette) degildi, bu
yalnizca Isa'nin onu biiyiik ve gururlu bir sehir olarak
olarak tanimlamasiydi. Ayni sekilde oliiler diyarina
indirilmesi Kefernahum'un cok alcakta olan bir yer haline
gelmesi demekti.



Sur Krali

Insanlarin Seytan diisiincesine uyarladigi geriye kalan tek
pasaj Hezekiel 28'dir. Ama yine de ¢ok agik bir sekilde
burada bahsedilen kisi Insan olan bir Kraldir. Bu béliim su
sozlerle bashyor;

"RAB bana soyle seslendi: Insanoglu, Sur 6nderine de ki,
‘Egemen RAB soyle diyor"
-Hezekiel 28:1-2

ve 12. boliimde soyle devam ediyor;

“Insanoglu, Sur Krali i¢in bir agit yak."
-Hezekiel 28:12

Hezekiel, bu Krali Aden'deki bir melek olarak
adlandirmaya devam ediyor ve bu da bazi insanlari Kralin
Aden'deki kilik degistirmis Seytan oldugunu diisinmeye
yOnlendiriyor. Yine de bunu diisinmek i¢in hi¢cbir neden
yok cunktl 4 ayet sonra Hezekiel, Misir Kral1 ve bazi diger
Krallarin da ayni zamanda Aden'de oldugunu soyluyor ve
tim Krallarin hepsi bir araya gelip tek bir Seytan
olusturamazlar. Acik bir sekilde burada Hezekiel'in
kullandigi dil, bu krallarin 6zellikle ayricalikli oldugunu
anlatmasinin siirsel yoludur ¢tinkii onlarin yasadiklari
bélge, Tanr1'nin o an Israil halki arasinda bir is yaptig1
zaman dilimindeydi.

Goruyoruz ki Eski Ahitte Seytanin diismis bir melek
oldugunu kanitlayacak tek bir kelime dahi yoktur.

BOLUM 3: Yahudiler neye inand1?
Eski Ahit, Yahudilerin bir kitabidir. Onlar Eski Ahitteki
Seytan referanslarini nasil anladilar sizce? Dogatstii bir



Seytana mi inandilar yoksa Seytan kelimesini Insan
kotuligunin bir semboli olarak mi gordiiler?

1- Sosyal Bilimci, A Lyons
"Antik Yahudiler cok kati bir sekilde realistlerdi ve
Seytan Insanin kétii niyetini sembolize etti.

2- Yahudi Ansiklopedisi

"Yahudilik hi¢bir zaman Tanr1 ile neredeyse esit olan ve
Diinyaya sahip olup bireyleri ele gecirmek icin savasan bir
Seytan konseptini ciddi ciddi kabul etmedi. Seytanin bir
kisi olduguna inananlar ¢cok nadirdir.

3- Yahudi Rabbi(6gretmen), R. S. Brookes

"Yahudilik inancinda Seytana ya da Seytanin gucuine olan
bir inanca yer yoktur. Seytan daha cok kottiliigiin
kisisellesmesi ve kottiluge olan egilimdir."

Doga listii Seytan fikri nereden geliyor?
Akademisyenler bize eski Yahudilerin de buna
inanmadiklarini soyledi. Yine de Mesih doneminde bile bir
cok Yahudi ve Yahudi olmayan Kkisi, bu diismiis melek-
Seytan hikayesine inandi. Peki bu doktrin nereden geliyor?

Tarihciler her seyin bugiin Iran olarak adlandirdigimiz
Pers olarak bilinen bu ulkede basladigini acikliyor.
Yahudiler Mesih'ten 500 sene 6nce Pers imparatorlugunun
altinda yasadilar ve Perslerin dini inanc¢lar1 hakkinda ¢ok
sey biliyorlardi.

Pers dini sonunda Zerdiistliik olarak bilinir hale gelmisti.
Persliler bir cok Tanri'ya inandi ama iki tanesine ozellikle
inaniyorlardi. Bir tanesi Ahura Mazda olarak bilinen iyi
ruhtu, Is18in ve mutlulugun Tanrisiydi; digeri ise Angra



Mainyu olarak bilinen koti ruhtu, karanhigin ve
mutsuzlugun Tanrisiydi. Persler, bu iki buytik glictin
diinyaya sahip olmak ve insanlarin ruhlarina sahip olmak
icin surekli olarak olarak savastigina inaniyorlardi.

Eski Ahit Peygamberi Yesaya bazi Yahudilerin bundan
etkilenebilecegini ongordugu icin endiseleniyordu. Boylece
Peygamberliklerinden birinde Pers dinene direkt olarak
saldirdi. Belki de kimsenin bu noktay1 kagirmadigindan
emin olabilmek i¢in Pers Krali1 Cyrus'a bu spesifik
peygamberlik gortimuii ile hitap etti;

"RAB meshettigi kisiye, sag elinde tuttugu Cyrus'a
sesleniyor... RAB benim, baskas1 yok, Benden baska Tanr1
yok. Isig1 bigimlendiren, Karanlig1 yaratan benim...
Esenligi[Mutlulugu] ve Felaketi[Mutsuzlugu] yaratan, biitiin
bunlar1 yapan RAB benim."

-Yesaya 45:1-7

Diger bir deyisle Tanri, Zerdustlik dininin yanlis oldugunu
ilan etti. Iki dogiistii gii¢ yoktu sadece bir tane vardi ve o
da Tanri'nin kendisidir. Karanligin Prensi Angra Mainyu
gercek degildi. Tanr1 hem aydinligin hem de karanligin
kaynagiydi, hem nesenin hem de acinin.

Bunu ilk kez 6greten kisi Yesaya degildi. Yiizlerce yi1l once
Kutsal Kitabin ilk béliimlerinde Tanri, Musa aracilig ile
sunlar1 soylemisti;

"Artik anlayin ki, ben O'yum, Benden baska Tanr1 yoktur!
Oldiiren de yasatan da, yaralayan da iyilestiren de beni. Kimse
elimden kurtaramaz"

-Yasa'nin Tekrar1 32:39



"Seytan yaralar ve Tanr1 iyilestirir." demiyor "Tanr1 yaralar
ve Tanr1 iyilestirir." diyor.

Eski Ahit'teki kotii ruh

Eski Yahudilerin neye inandigin1 gormenin bir baska
yolu, Eski Ahit'teki kotu ruhlara yapilan referanslari
incelemektir.

Eski Ahit'in tamaminda koti ruhlardan veya bu tiirden
herhangi bir seyden bahseden sadece birka¢ pasaj vardir.
Hepsi asagida alintilanmistir. Cok dikkatli bir okumay1 hak
ediyorlar, ¢tinkii onlar1 daha 6nce hig¢ fark etmeyen
insanlar genellikle bu ayetleri gortince afalliyorlar.

"Sonra Tanr1 Avimelek'le Sekem halkinin arasina kotii bir ruh
gonderdi"
-Hakimler 9:23

"Bu siralarda RAB'bin Ruhu Saul'dan ayrilmisti. RAB'bin
gonderdigi kotii bir ruh ona sikinti ¢ektiriyordu.

Hizmetkarlar1 Saul'a, “Bak, Tanri'nin gonderdigi kotii bir ruh
sana sikinti ¢ektiriyor” dediler, “Efendimiz, biz
hizmetkarlarina buyruk ver, iyi lir ¢alan birini bulalim. Oyle
ki, Tanri'min gonderdigi kotii ruh lizerine gelince, o lir calar,
sen de rahatlarsin."

-1.Samuel 16:14-16

"RAB'bin gonderdigi kotii bir ruh Saul'u yakaladi. Saul
mizragiyla Davut'u duvara ¢akmaya ¢alist1."



-1.Samuel 19:9-10

“Iste RAB biitiin bu peygamberlerin agzina aldatic1 bir ruh
koydu. Ciinkii sana kotiiliik etmeye karar verdi.”
-1.Krallar 22:23

"Uzerlerine kizgin 6fkesini,

Gazap, hisim, bela

Ve bir alay kotiiliik melegi gonderdi."
-Mezmurlar 78:49

Rab'bin kotl ruhlar - kotulugiun melekleri - bir yikim
melegi... Eski Ahit'in "koti ruhlar” hakkinda soyledigi tek
sey bunlardir. Ve bu, Eski Ahit zamaninda Tanri'nin
halkinin neye inandigin1 gérmek i¢in fazlasiyla yeterlidir.

Onlar icin koti ruhlar, Tanri'dan bagimsiz hareket eden
varliklar degildi. O giinlerde Israil'in cocuklar i¢in kotii
ruhlar; durust ruhlardy, Tanri'nin emri altinda gtinahkar
insanlara cezalar uyguluyordu. (Aslinda bunu Kutsal
Melekleri araciligi ile yapiyordu.)

Onlara "kotu ruhlar” deniyordu, ¢tinki ceza alan kisiler
onu bir kotuluk olarak goruyorlardi. Eski Ahit'te
Meleklerin Tanri'nin kontrolt altinda olan varliklar
olduguna dair bir cok pasaj vardir ama ona itaatsiz
edebileceklerine dair tek bir pasaj bile yoktur;

"RAB tahtin1 goklere kurmustur,
O'nun egemenligi her yeri kapsar.



RAB'be ovgiiler sunun, ey sizler, O'nun melekleri,
O'nun soziinl dinleyen,

Soylediklerini yerine getiren gli¢ sahipleri!"
-Mezmurlar 103:19-20

saums: Y €Ni Ahitteki Seytan

Eski Ahit'ten Yeni Ahit'e doner donmez buytik bir sorun
ile karsilasiyoruz. Burada Seytana ikinci bir isim
verilmistir, Iblis. Incilin ilk dért béliimiinde Iblisten ¢cok sik
bir sekilde bahseder. Eski Ahit'in 39 kitabinin toplamindan
bile cok bahseder. Yeni Ahit'in Iblis'i korkung bir canavar
gibi goriilmektedir ve buradaki Iblis, Eski Ahit'te oldugu
gibi Tanri'nin islerini degil kotiiligln islerini yapmaktadir.

Inancsiz kisilerin ve Yahudilerin tiim bunlar icin basit bir
aciklamasi var. Yeni Ahit'in Eski Ahit ile celistigini
soyluyorlar. Eski Ahit icerisinde Olaganisti guclere sahip
bir seytanin olmadig1 konusunda hemfikirler ama Yeni
Ahit'in bunun zittin1 6grettigini iddia ediyorlar.

imanl olan kimse bu ac¢iklamay1 kabul edemez. Kutsal
Kitap kendisi ile celisemez. Efendi Isa Mesih bizlere Eski
Ahit icerisinde yazan her seye inanmamizi soyledi (Luka
24:5, Yuhanna 5:45-47, Luka 16:31, Yuhanna 10:35, Luka
16:17, Matta 5:18). Ve hayir, Yeni Ahit'in Eski Ahit ile
celisme sansi yoktur. Bu soylenenler icin daha iyi bir
aciklama olmaly, o halde gelin bu aciklamay1 bulalim.

Baglama Uymayacak Anahtar



Ofislerle dolu buytk bir binada bekgi olarak yeni bir ise
basladiginizi diistinelim. Yonetici size "Ana Anahtar” dedigi
bir anahtar1 verdi ve binanin her kapisini agacagini soyledi.
O gittikten sonra bu anahtar1 denemeye karar verdiniz.
Denediginiz ilk kilitli oda ac¢ildi. Sonra iki farkli oday1 daha
denediniz ve onlarin Kkilitleri de a¢ildi. Bir sonraki kilit sert
bir Kilittir, ancak biraz ¢aba ile anahtarin bu kilidi de
cevirmesini saglayabilirsiniz. Sonra diizgiin ac¢ilan iki Kilit
daha geliyor ve anahtari cebinize geri koyuyorsunuz,
bundan memnun oldunuz. "Bu gercekten de Ana Anahtar
olmali” diyorsunuz kendi kendinize. "Bu her kilidi
acabilir!" ama ertesi giin hayal kirikligina ugruyorsunuz.
Farkli bir kapinin Kilidini deniyorsunuz ve ne yaparsaniz
yapin acilmiyor. Daha sonra binanin tim kapi Kilitlerini
denemeye karar veriyorsunuz. Ve sunu fark ediyorsunuz,
bir onceki giin ¢ok ¢abuk tatmin olmustunuz. Bu anahtar
bir cok kapiy1 acabiliyordu ama hepsini degil. Bazilarini
yalnizca zorlarsaniz acabiliyorsunuz ve bir ¢ogu hareket
bile etmiyor. Yanlis anahtari almis olmalisiniz.

Bu kisa hikaye bir kissaydi. Tabii ki de Kutsal Kitapta
"Seytan" kelimesinin gectigi yerlerin bir kismina diismiis
bir melek olan Kisisel seytan inanci uyuyor.

Ama bazi kilitler var ki bu 6greti bunlara kesinlikle
uymuyor. Iste bunlardan bazilart:

1) Korint toplulugunda zina eden bir adam vardi. Topluluk
icerisindekiler bu davranisi tolere ediyorlardi ama Pavlus
onlara harekete gecmek zorunda olduklarini sdylemek icin
sunu yazdu:

"Ben ruh¢a aranizdayken Efendimiz Isa'nin giiciiyle
toplandiginiz zaman, bedeninin yok olmasi icin bu adami



Seytan'a teslim edin ki, Efendi Isa'nin giiniinde ruhu
kurtulabilsin." (1.Korintliler 5:5)

Simdi dusmiis melek anahtarini burada deneyin. Pavlus
gercekten de topluluga diismiis bir adami bu doga ustu
glice sahip seytana teslim etmelerini mi soyledi? ve seytan
da onun bedenini yok edecekti? Sizce boyle bir eylemin,
giinahkar ruhu "Efendi Isa'nin giiniinde kurtarmasi”
mumkiin mii? Bu anahtar buraya uymamaktadir.

2) Pavlus, glinah iseleyen iki farkli korintliye daha
yazmisti:

"Bazilar1 temiz vicdani bir yana iterek iman konusunda
battilar. Himeneos ve Iskender bunlardandr.
Kiifretmemeyi 6grensinler diye onlar1 Seytan'a teslim
ettim."

(1.Timeteos 1:19-20)

Seytan'in dogaistu bir varlik olduguna inanlar icin burada
iki buytuk sorun var. ilki, Pavlus neden bu hatali
Hristiyanlar: kot bir ruha teslim etmek istiyor? Bunu
gluinahkar olsa bile toplulugun herhangi bir tiyesine bunu
yapmak ister misiniz?

ikincisi, Diismiis bir melek bu Hristiyanlara
kiifretmemelerini 68reterek Paul ile isbirligi yapar miydi?
Suphesiz kot bir ruh insanlarin kiufretmemesine degil,
kiiftir etmesine yardim ederdi! Yani bu anahtar burada da
ise yaramadi.

3) Bergama isimli bir kasabada topluluk zuliim gértiyordu.
Efendi Isa Mesih icerisinde bu ifadeyi de barindiran bir
rahatlik mesaj1 gonderiyor oraya:

"Nerede yasadigini biliyorum; Seytan'in taht1 oradadir.”
(Vahiy 2:13)



Eger Seytan, diismus bir melek ise bu nasil

olabilir? Bergama sehrinin krali olarak koti bir canavar
gercekten bir tahtta m1 oturdu? Eger Oyleyse orada
Hristiyan toplulugu nasil kuruldu? Hristiyanlar neden
boyle bir kotuliik merkezinden kagmadilar?

Baglama Uyacak Anahtar

Bu bahsettigimiz li¢ pasaj Diismiis Melek doktrinine
uymayacak olan tek yer degildir. Birka¢ tanesine daha
hizlica bakabiliriz ama 6ncelikle bu tic Kilit icin farkh
anahtarlari deneyelim ve mantikli olup olmadigini gorelim.

Seytan'a teslim etmek

i1k pasaj 1.Korintliler 5:5'dendi, Pavlus burada Zina eden
adami "Seytan'a teslim et" dedi. Birkac ayet sonra burada
ne demek istedigini aciklar "Kotu kisiyi aranizdan ¢ikarin”
(13.ayet)

Bu anahtar kesinlikle uyuyor! "Seytana teslim etmek"
demek topluluktan uzaklastirmak anlamina geliyordu.
Kendisinin geldigi yere yani Seytan'in (Giinahkar
insanlarin) hiikiim stirdiigui kotultigin kralligina geri
gonderildi. Bu sert ceza onun aklini basina getirmek ve
tovbe etmesini saglayarak ruhunu tekrardan kurtarilabilir
hale getirmek icindi.

Bu ayni1 zamanda 1.Timeteos 1:20'yi de acikliyor. Pavlus
burada iki Hristiyanin kiifiir etmemeyi 6grenebilmeleri
icin Seytan'a teslim edilmelerini sdyler. Burada acik bir
sekilde aforoz edilmislerdir ¢linkt Pavlus, 2.Timeteos
2:16-17'de acik bir sekilde Timeteos'a onlardan uzak
durmasi gerektigini soyler. Boylece aforoz edilen



Hristiyanlarin tovbe etmesini ve "kiiflir etmemeyi
o0grenmis” olmasini ummus olmal..

Sonra Seytan'in tahtinin Bergama sehrinde oldugunu
sOyleyen Vahiy 2:13'e baktik. Pergamum'un Roma
Imparatorlugu'nun bir eyaletinin baskenti oldugunu fark
ettigimizde bu mantikli hale geliyor. O zaman Roma valisi
Hristiyanlara zulmediyor ve bazilarini éldurtiiyordu. Bu
korkunc¢ eylemleriyle, insanin kotiliiklerle dolu bir dogaya
sahip oldugunu gostermis oldu. Boylece "Seytan" -
"Disman” adini kazandi ve bu koti hiikiimdarin tahti
gercekten de Bergama sehrinde idi.

Simdi Vahiy Kitabi'ndaki baska bir ayeti anlayabiliriz:
"Cekmek tizere oldugun sikintilardan korkma! Bak,
denenesiniz diye Iblis i¢cinizden bazilarin1 yakinda zindana
atacak. On gun sikinti cekeceksiniz."

(Vahiy 2:10)

Hangi "Iblis" ilk Hristiyanlar1 hapse atti? Diismiis bir melek
mi? Yoksa kotii Roma hiikiimeti mi? Cevap aciktir.

Simdi kafa karistirici olan baska bir ayeti de
anlamlandirabiliriz. Insaniistii bir seytana inanan insanlar,
onun sessizce ve gorunmez bir sekilde diinya'ya
suzulduginu dustntrler. Yine de Petrus sunu yazdi:

"Ayik ve uyanik olun. Diismaniniz Iblis kiikreyen aslan gibi
yutacak birini arayarak dolasiyor. Diinyanin her yerindeki
kardeslerinizin de ayni acilar1 ¢ektigini bilerek imanda
sarsilmadan Iblis'e kars: direnin."

Bu pasajin ikinci ciimlesindeki "ac1 cekmek" referansina
bakin. Petrus'un Roma Imparatorlugu'nun acimasiz
hikimdarlar: hakkinda konustugu cok acik degil midir?



Bu adamlar vahsice Hristiyanlara zulmetti ve onlari
aslanlara atmisti. Kuskusuz, Petrus onlari kiikreyen bir
aslana benzetirdi. Pavlus da, Roma makamlari1 hakkinda
benzer bir ifade kullanmistu.

"Aslanin agzindan boyle kurtuldum!” (2.Timeteos 4:17)

Sonuc olarak, Eski Ahit ile Yeni arasinda hicbir celiski
olmadig1 gérilnmeye basladi. Isyanci bir diismiis melegin
Yeni Ahit'te uymadig1 bes pasaja baktik ama heniiz
bitirmedik.

Daha Fazla Sorunun Coziilmesi
Bu anahtar ile birlikte simdi cok daha fazla sorunu
¢cozebiliriz.

Ornegin Efendi Isa Mesih, Yahuda'y: "Iblis" olarak cagirr,
bir pasajda da Petrus'a Seytan der. Isa onlarin Seytan/Iblis
tarafindan ele gecirildigini soylememisti; O Yahuda ve
Petrus'u gercekten de seytan adlandird..

(Yuhanna 6:70-71, Matta 16:23)

[sa burada ne demek istemisti? Bu iki havarinin de Mesih'e
karsi calistigini hatirladigimiz zaman anlamak ¢ok da zor
degil. Yahuda, Efendisine ihanet etmesine yol acacak bir
eylem baslatmisti. Petrus ise o anda Isa'y1 gorevinden
kacmaya ikna etmeye calisiyordu. Isa bu kisileri azarladig
zaman aslinda gunahkar davraniyorlardi. Her biri insan
gunahkarlig ile adlandirilmay1 hak ediyordu ve bu da
"Seytan" demektir. (Seytan kelimesini kast ediyoruz)

Bir baska ilgin¢ pasaj sadakatsiz Hristiyan Hananya
hikayesinde gercgeklesir. Bu adam Kkiliseyi kandirmaya ve



Havari Petrus'a yalan sOylemeye karar verir. Ancak Petrus,
Hananya'nin aldatmacasini agiga ¢ikardi, ¢tinku Kutsal
Ruh'a sahipti. Dedi ki:

“Hananya, nasil oldu da Seytan senin ytiregini doldurdu,
Kutsal Ruh'a yalan sOyleyip mulkin parasinin bir kismini
kendine sakladin?..Neden ytlreginde boyle bir dlizen
kurdun?” (Elcilerin Isleri 5:3-4)

Dikkat ederseniz eger ilk pasajda Seytan'in sorumlu
oldugunu soylerken bir sonraki pasajda Hananya'nin
sorumlu oldugunu soylemektedir. Seytan gercekten
diismiis bir melek olsaydj, bu iki pasaj birbiriyle gelisirdi.

Ama simdi dogru anahtara sahip oldugumuza gore, hicbir
celiski ve zorluk yok. Seytan insanin kotiluginun bir
sembolii oldugundan, bu iki ifade, ayni seyi soylemenin
sadece farkl yollariydi. Hananya Tanri'ya karsiydi:
Tanri'nin diismani, "Disman”, Seytan gibi davraniyordu.
Boliim 5

isa Mesih Seytan'i nasil fethetti?

[sa'nin Seytan'la birkag biiyiik savasi vardi ve hepsini
kazandi. Bu béliimde bunlara bakacagiz ve isa'nin
fethettigi bu seytanin kim oldugunu gorecegiz.

Coldeki denenmeler

"Tanr1 Oglu Isa gokleri asan biiyiik baskahinimiz oldugu
icin acik¢a benimsedigimiz inanca simsiki sarilalim. Ciinkii
baskahinimiz zayifliklarimizda bize yakinlik duyamayan
biri degildir; tersine, her alanda bizim gibi denenmis, ama
giinah islememistir." (Ibraniler 4:14-15)



Bu pasajin anlami oldukca acgiktir. Bizden farkl olarak Isa
her zaman denenmeleri gecti. Asla giinah islemedi, bir kez
bile islemedi. Ama tipki bizim gibi her acidan

denenmistir. Yine de ¢oldeki biiytik denenmelerinin detayh
aciklamalari, bunlarin bizimkine ¢ok benzemedigini
gosteriyor. En azindan Isa'y1 cezbeden seytan gercekten
diismiis bir melek olsaydi bu bizim yasadigimiz seylere
benzemezdi. Matta 4'un ilk on bir ayetini okuyun ve
kendiniz goriin. Seytan, Isa'y1 Yerusalim'deki tapinagin
tepesine goturiip ve kendisini yere atmasi icin ikna etmeye
calismistu.

"Iblis bu kez Isa'y1 ¢ok yiiksek bir daga ¢ikardi. O'na biitiin
gorkemiyle diinya tilkelerini gostererek, “Yere kapanip
bana taparsan, biitiin bunlari sana verecegim” dedi.”
(Matta 4)

Bu ayet, dogatistu bir seytana inananlar icin zorluklarla
doludur. Tanr1'nin Oglu, diismius bir melekle birlikte
tapinaklara ve daglara tirmanmaya gitmek ister miydi?
Kot bir canavar boyle soyledigi i¢cin kendini atmasi
muhtemel miydi?

Peki "Diinyanin tim kralliklarini ve onlarin ihtisamini”
gorebileceginiz bir dag nerede? Her durumda, insantsti
bir seytanin bu kralliklara isaret edip "Biitiin bunlari sana
verecegim" demesi aptalca olurdu. Isa, bu diinyanin
kralliklarinin Tanri'ya ait oldugunu ve hicbir dusmis
melegin onlar1 birisine verme giliciine sahip olamayacagini
cok iyi biliyordu. Eski Ahit'in bir bolimiinde ti¢ kere,
Tanri'nin insanlarin kralliklarina hiikkmettigi ve kimi
secerse ona verdigini soyluyor (Daniel 4:17,25,32).



Ama Seytanin, diismus insan dogamiz oldugunu kabul
ettigimiz an tiim bu problemler yok olacaktir. Bu bolumler
Isa Mesih'in kendi zihninde gerceklesen savasi
anlatmaktadir. Tum insanlarin her giin yasadigi ayni tiir
mucadelenin canli bir aciklamasidir: gercek Seytan'la savas
kendi benligimizle olan savastir! Sadece Isa'nin bu
miuicadelesi ¢cok daha yogundu.

Ona Kutsal Ruh'un giicti verilmisti, sinirsiz bir yetki. Artik
her seyi yapabilecegini biliyordu. Kendisine tastan yiyecek
Uretebilecegini, tapinagin uistiinden atladigini ve zarar
gormedigini, isterse tum diinyay1 fethedebilecegini hayal
edebiliyordu.

Bu seyleri yapmak icin guiciinu kullanmali miydi peki?
"Seytan" (yani Isa'nin kendi i¢giidiisii) bunu yapmanin
harika olacagini 6ne stirdu. Ancak Tanri'nin verdigi glicun,
kendi zevkine gore degil, baskalarinin iyiligi icin
kullanilmasi gerektigini biliyordu. Bu yuzden, dogal insani
arzulari bastirdi ve "Git Seytan!"” dedi.

Boylece, diismiis melek olarak Seytan'a inanan Incil
ogrencilerini her zaman sasirtan baska bir pasaji
anlayabiliriz. Markos 3: 27'de Isa Seytan'1 zaten
"bagladigini1” iddia etti. Yine de o zamanlar kesinlikle hi¢bir
dogatstii Seytan'1 baglamadi.

[sa'nin yaptig1 sey kendi icindeki insan dogasini yani
Seytanini baglamakti. Bunu her giin kendisine gelen
denenmelari fethederek ve giinahsiz bir hayat yasayarak

yaptl.



isa Seytani Nasil Yok Etti?

Denenmeleri yasadig sirada Efendi Isa Mesih Seytani
yendi. Oliimlii hayat1 boyunca seytani "bagh" tuttu. Ve
oldugiinde aslinda seytani yok etti. O 6ldiikten yaklasik 30
y1l sonra yazilmis olan bu ayet bize sunu soyler;

"Bu cocuklar etten ve kandan olduklari icin Isa, 6liim
giiciine sahip olani, yani Iblis'i, 6liim aracihgiyla etkisiz
kilmak iizere onlarla ayni insan yapisini ald." (Ibraniler
2:14)

Bu pasaj, dismus melek olarak seytana inananlar icin
problemlerle doludur. Ilk béliimdeki son ifadeye bakin,
Seytan olim gucune sahip. Fakat daha 6nce gorduk ki,
Tanr1 kendisinden baska kimsenin can alamayacagini
soyliiyor (Yasa'nin Tekrar1 32:39). isa, 6liimiiniin ¢ok
oncesinde, hi¢ kimsenin 6grencilerinin hayatini ondan
alamayacagini soylemisti (Yuhanna 10:28).

Bu bize Tanri'nin Kendisinden baska hi¢ kimsenin 6lim
glicune sahip olmadigini kesin bir sekilde soyler. Bu
nedenle, koti, asi bir melegin 6lim gilictine sahip
olabilecegini séylemek kiifiir olurdu. Yine de Ibraniler
2:14, seytanin bu giice sahip oldugu konusunda 1srar
ediyor.

Bu durum bizlere seytaninin dogatistu bir melek ya da
herhangi bir tiir insan olamayacagini ispathyor.

Giinah ve Oliim
Simdi ¢ok zor pasajlar1 a¢iklayan anahtar1 deneyelim.
Tanri'nin yani sira 6limun giiciinu elinde tutan hi¢ kimse



yoktur. Ama onu tutan bir sey var: insan giinahkarhg. Iste
boyle soyleyen iki ayet:

"Cunkt gunahin ticreti 6lum." (Romalilar 6:23)
"Guinah olgunlasinca da olim getirir." (Yakup 1:15)

Kuskusuz, ibranilerin 2:14'deki seytan, 6liim giiciine sahip
olan seytan yani insan giinahkarligiydu.

Simdi Ibraniler 2:14'lin ilk ifadesine geri dénelim. isa'nin
seytani yok etmek icin insan dogamizi paylasmasi
gerektigini nasil soyledigine dikkat edin. Bu ifade dogatsti
bir seytana inananlar i¢in baska bir cevapsiz soru daha
sunuyor. Eger yok etmek istedigi sey guclu bir koti ruh
olsayd], Isa neden insan olsun ki? Herhangi bir insan boyle
bir canavari nasil yenmeyi umabilir?

Ayrica, Isa'nin seytani yok etmek icin 6ldiigiinii 6greten bu
ayete dikkat edin. Fakat bir insan olerek neyi yok edebilir
ki? Artik seytanin insan dogasi oldugunu bildigimize gore -
aslinda Benlik veya Bencillik dedigimiz sey seytandir,
hepsi ¢ok agik. Elbette Isa insan dogamiz1 paylasmak
zorundaydi. Aksi halde, icinde yok edilecek bir “seytan”
olmazdi. Tabii ki 6lmek zorunda kaldi. Aksi halde asla
"benligi" tamamen imha etmezdi.

insan dogasinin giicii

Elimizdeki dogru anahtar ile bu ayetteki her sey birbirine
uyuyor ve mantikli. Benlik, insan-doga seytani, sen ve ben
icin ¢cok guclii; izerimizde 6liim gucu var; bizi yok edebilir.
Fakat Efendi Isa Mesih, insan dogasinin her denenmesini
fetheden tek insandi. Ve son nefesine dek bunu yapmaya
devam etti.



Olmeden 6nceki gece babasina insan dogasinin ona karsi
geldigini itiraf etti. Fakat kendi insani arzularindan cok
Babasina itaat etmeye kararliydi. Su sekilde dua etti:
"Benim degil, senin istedigin olsun." (Luka 22:42)

Kendi istegini yerine getirip hactan kag¢saydi, insan
dogasinin seytani onu yok ederdi. Ama boyle bir sey
yapmadi. Bunun yerine Babasinin istegini yerine getirdi.
Ac1 verici bir 6lumle cesurca ileri gitti. Ve boylece seytani
yok etti.

Farkl bir problem

Simdi tiim Kutsal Kitaptaki en zor sorulardan birine
bakmaliyiz. incil'de okudugumuzda, kétii bir ruh
tarafindan ele gecirilmis ya da Seytan tarafindan ele
gecirildigi soylenen mutsuz insanlari goriyoruz.

BOLUM 6: Seytan tarafindan ele gecirilme sorunu?
Seytan referanslarinin Yeni Ahitte anlasiimasinin kolay
olmadigini itiraf etmistim. Ama bir seyi netlestirelim. Bu
sadece Insan dogasi olan Seytana inanlar icin degil ayni
zamanda da Dogatsti Seytana inanlar icin de biiyuk bir
zorluktur.

i1k ii¢ Incil bunun tipik oldugu birkac olay1 tanimlar:

"Kalabaligin icinden bir adam, “Ogretmenim” diye seslendi,
“Yalvaririm, oglumu bir gor, o tek cocugumdur. Bir ruh onu
yakaliyor, o da birdenbire ¢iglik atiyor. Ruh onu, agzindan
kopukler gelene dek siddetle sarsiyor. Bedenini yara bere
icinde birakarak gucbela ayriliyor. ...

Isa soyle karsilik verdi: ... "Oglunu buraya getir."



Cocuk daha Isa'ya yaklasirken cin onu yere vurup
siddetle sarstl. Ama Isa kétii ruhu azarlads, cocugu
iyilestirerek babasina geri verdi."

(Luka 9:38-42)

Hastaligin tanimlar
Bu boluim ¢ok hasta bir cocugun iyilesmesini
anlatiyor. Matta'nin ayni olay1 anlatmasi, genglerin epilepsi
denilen hastaliktan muzdarip oldugunu veya bu tanima
uydugunu gosterir. Yeni Ahit'teki diger tim iblis
tarafindan ele gecirilme vakalari, epileptik, deli, sagir,
dilsiz, kor veya felg olan insanlar1 icermektedir. Clizzam ve
ates gibi katil hastaliklar hicbir zaman Incil'de iblis
tarafindan ele gecirilmekle su¢clanmaz.

Eger Tanri'nin bu hikayeleri oldugu gibi ele aldigini
varsayarsak cevaplamasi ¢ok zor olan li¢ soru ile bas basa
kaliriz.

i1ki, Incilin modern tip bilimi tarafindan yanhslandigini mi
varsaylyoruz? Isa'nin zamaninda ¢ogu insan, bazi
hastaliklarin iblis tarafindan ele gecirilmekten
kaynaklandigina inaniyordu. Bu 6zellikle bir zamanlar
“kutsal hastalik” olarak adlandirilan epilepsi i¢in gecerlidir.

Ancak giinumuzde doktorlar bunun boyle olmadiginin
farkindalar. Bu hastaliklarin gercek nedenini biliyorlar ve
onlara nasil davranilacagini biliyorlar. Her y1l doktorlar
binlerce epilepsi vakasini ilaclarla tedavi ediyor. Fakat
insanlarin "seytan ¢ikarma" olarak adlandirdigi sey
(seytanlar1 kovarak hastaliklar tedavi etme girisimi) tip
mesleginde kotu bir saka olarak gorultr. Doktorlar, seytan
cikarma ise yaradiginda ¢ok cok nadir durumlarda



gorurler ve bunun sadece "madde uizerinde zihin" olgusu
oldugunu bilirler.

Sonug olarak, neredeyse tiim doktorlar, uzun zaman once
ilkel insanlarin yanildigina ikna oldular. Eski Yunanhlarin
cogu iblis tarafindan ele gecirilmeye inanmisti, ancak
bugtin yanlis olduklarini biliyoruz: boyle bir sey yok. Tanri
esinlenmesi ile Yeni Ahit'i kaleme alan yazarlarin ayni
hatay1 yaptigini dusunecek miyiz? Kesinlikle hayir!

ikinci soru da ayni1 derecede endise vericidir. Sozliikler
bize "iblis" in Greklerin ibadet ettikleri sahte tanrilarin
cogunu tanimlamak icin kullandiklari bir kelime oldugunu
soyluyor. El¢i Pavlus, diger tim Yeni Ahit yazarlar: gibi
Grekce yazdi ve asagidaki iki ayette sahte tanr1 demek icin
iki kez "iblis" kelimesini kullandu:

"Oyleyse ne demek istiyorum? Puta sunulan kurban etinin
bir 6zelligi mi var? Ya da putun bir 6nemi mi var? Hayir,
yok! Dedigim su: Putperestler kurbanlarini Tanri'ya degil,
iblislere sunuyorlar. Iblislerle paydas olmanizi istemem"
(1.Korintliler 10:19-20)

Incil'de anlatilan Iblis tarafindan ele gecirilme vakalari
gercek olsaydi, o zaman iblisler gercekmis gibi gortintirdi.
Sizce bu ne anlama gelirdi? Daha 6nce gordugumiiz gibi,
Yeni Ahit'in dili olan Grekce'de "blis" kelimesi aslinda "bir
tanr1” anlamina gelir. EGER Grekce konusan ilk
Hristiyanlar iblislerin gercek oldugunu diistindiilerse, bu
da sahte tanrilarin gercek olduguna inandiklar1 anlamina
gelir.

Uciincii soru ise, Tanr1'nin Kendisinin, Yeni Ahit'te
iblislerin suc¢landigi tiim sikayetlerden (sagirlik, aptallik



ve korliikten) sorumlu oldugunu iddia etmesidir. O
Musa'ya dedi ki:

"RAB, “Kim agiz verdi insana?” ded,i, “Insani sagir, dilsiz,
gorur ya da gormez yapan kim? Ben degil miyim?"
(Misirdan Cikis 4:11)

Bu nedenden otiiru Kutsal Kitaba iman eden bir ¢ok
Hristiyan, Yeni Ahit'te Iblis tarafindan ele gecirilme
hikayelerini Literal anlamda ele almamiz gerektigi inancini

reddeder.

Daha iyi bir aciklama arayalim

Bir sey oldukca kesindir. Isa'nin zamaninda Grekge
konusan diinyadaki herkes Iblis tarafindan ele gecirilmeye
inanmad..

Simdiye kadar yasamis en uinlti doktor Hipokrat adi verilen
bir Grek idi. Isa'dan énce besinci yiizyilda yasadi ve 2.400
y1l sonra bile kendi doktorlarimiz ona ¢ok buytik saygi
duyuyor.

Bazi kitaplar1 giiniimiuze kadar korunmustur. Bunlardan
biri epilepsi lizerine bir tezdir. Bunda iblis tarafindan ele
gecirilmeye olan inancin dogru olmadigini soyler.
Hipokrat, tipki diger tiim hastaliklar gibi, epilepsinin tibbi
bakim ile tedavi edilmesi gerektigini soyledi.

Yaklasik 600 yil sonra, Mesih'ten sonraki ikinci yuzyila
kadar, en iyi egitimli Yunan doktorlara bunu 6gretti. Kag
tanesinin bu iblis olayina bilmedigimiz halde, bu 6gretimin
bir kismi siradan insanlara icin filtrelenmis olmali, ¢ctinki
ne tarih ne de Incil bize bunu séylemiyor.



Kutsal Kitabin bize sOyledigi sey, Ferisiler adi1 verilen
Yahudi din 6gretmenlerinin dogatistu bir seytana ve iblis
tarafindan ele gecirilmeye inanmalaridir. Matta 12:27'de
seytan cikarmay1 uyguladiklarini bile gosteriyor. Ama bu
iblislerin (cinlerin) gercek oldugu anlamina

gelmiyor. Ferisiler ¢ok sik yaniliyorlardi ve en sonunda
Efendi Isa Mesih'in carmiha gerilmesine yardim ettiler. Isa
Mesih, bir keresinde onlara soyle demisti:

"Boylelikle, toreniz ugruna Tanri'nin s6zinl gecersiz
kilmis oluyorsunuz” (Matta 15:6)

Ferisilerin Iblislere olan inanci Incil'de iblis tarafindan ele
gecirilmeye neden bu kadar ¢ok referans oldugunu
aciklamaya yardimci olabilir. Ancak, Ferisilerin
inang¢larinin ¢ogunun yanlis oldugunu daima
hatirlamahiyiz.

Yeni Ahit yazarlarinin iblisler hakkinda tam olarak neye
inandiklarini bilmek son derece ilging¢ olurdu. Ne yazik ki,
bize anlatmak icin uygun gormediler. Yaptiklari tek sey,
birkac kuicuk ipucu birakmak ve ardindan kendi
sonuclarimizi cikarmamiza izin vermektir. Bu ipuclarindan
neler 6grenebilecegimizi gormek ilging¢ olacaktir.

incil'e dikkatli bir bakis

Matta bolumiinden gelen asagidaki ayetler, onlar1 dikkatli
bir sekilde incelersek, iblis tarafindan ele gecirilmeyi
anlatmak icin ¢ok yararh bir seye sahiptir.



"Aksam olunca bircok cinliyi kendisine getirdiler. Isa
onlardaki kot ruhlari tek sozle kovdu, hastalarin hepsini
iyilestirdi. Bu, Peygamber Yesaya araciligiyla bildirilen su
s0z yerine gelsin diye oldu:

“Zayifliklarimizi O kaldirds,
Hastaliklarimizi O tstlendi.”
(Matta 8:16-17)

Matta'nin alintiladig1 bu sézler Yesaya béliimiindendir. Isa
burada iki peygamberlik s6ziini yerine getirir.

Peygamberlik (Yesaya tarafindan yazilan):

1) hastaliklarimizi o tustlendi.
2)Acilarimizi o yuklendi.

Peygamberligin tamamlanis1 (Matta tarafindan yazilan):

1) O kotii ruhlar kovdu / Seytan ¢ikardi.
2)Hastalar iyilestirdi.

Matta'nin kotu ruhlar1 kovmak olarak adlandirdiging;
Yesaya, hastaliklari tistlenmek olarak adlandirmistu.

Cok acik bir sekilde goriiyoruz ki Matta'nin dilindeki "iblis
tarafindan ele gecirilme / Cinli olmak" bir ¢esit hastaligin
tanimiydi.

Simdi Yeni Ahit'in bir baska pasajina bakalim.

"kotu ruha tutulmus bir adam mezarlik magaralardan ¢ikip O'nu karsiladi.
.. Isa, “Ey koti ruh, adamin i¢cinden ¢ik!” demisti. ... [sa'nin



izin vermesi uizerine kotu ruhlar adamdan ¢ikip
domuzlarin icine girdiler. Yaklasik iki bin domuzdan
olusan stiruy, dik yamactan asagi kosusarak gole atlayip
boguldu." (Markos 5:2-13)

Buradaki sayilara dikkat etmenizi istiyorum. Markos en
basta orada tek bir kotii ruh oldugundan bahsederken,
ayetin sonunda ise orada ¢ok daha fazla koti ruh oldugunu
soyler. Peki bu celiskiyi nasil aciklayabilirsiniz? Eger bu
kotu ruhlarin gercek olduguna inanirsak agiklayamayiz.

Fakat Markos "kotii ruha tutulmus” ifadesini "hasta”
demenin baska bir yolu olarak kullaniyorsa higbir celiski
veya sorun yoktur. Bu durumda, "biitlin bir lejyon [¢oK]
koti ruha tutulmus olmak™ basitce "¢ok, cok hasta”
anlamina gelir.

Belki de bunun bir sorunu ¢ézdugiint, ancak daha da
biiyiik bir sorun yarattigini diisiiniiyorsunuz. Incil
yazarlarinin Iblislere gercekten inanmazlarsa iblis
tarafindan ele gecirilme hakkinda konusabilecegine
inanmakta zorlanabilirsiniz.

Resim Dili

Eger bu konuda zorlaniyorsaniz, olaylara su sekilde bakin.
Bizler kelimeleri sadece fikirleri iletmek icin kullaniriz.
Onemli olan kelimelerin kendileri degil, fikirlerdir. Cogu
zaman kelimeleri yanlis sekilde gorunen seylerde
kullaniriz, ancak anlamini karsidaki Kisiye ilettigimiz
surece bu dnemli degildir.

Bunun bir 6rnegi i¢cin, Ventis'iin yildiz olarak adlandirildigi
onceki bolimleri hatirlayin. Bilimsel bir makale



yazsaydim, bu korkunc bir soylem olurdu. Ventis bir yildiz
degildir, cok daha farkli bir sey olan bir gezegendir. Ama
bu 6nemli degildi. Bir kelimenin farkl kullanimina ragmen
anlatmak istedigimi mikemmel bir sekilde

kavradiniz. Muhtemelen hic, "Bu zavalli adam bir yildiz ve
bir gezegen arasindaki farki bilmiyor" demek hi¢ akliniza
gelmedi. Ve bunu dustinmts olsaydin, aslinda yanilmis
olurdun. Bu zavalli adam, bir yildizin bir gezegen
olmadigini ¢ok iyi biliyordu, ancak bu gercegi gormezden
bu pasajda amacina uygundu.

Benzer sekilde, bir¢cok Yahudi'nin iblislerin varligina
gercekten inanmadan iblis miilkiyetinden bahsetmesi
muhtemeldir. Seytanlardan bahsetmek, cok kotii hastalik
turlerini tanimlamak i¢in canli bir resim diliydi. Biitiin
Yahudiler benzetmelerle konusmayi severdi ve bu hastaligi
tarif etmenin bu yolu onlar i¢in bizden ¢ok daha dogal
olurdu.

Ayni seyi sdylemenin iKi yolu
Simdi bu bakis acisini desteklemek icin bir 6rnek daha
verelim. Asagidaki mucizenin agiklamasini diistintin litfen:

"Kalabaligin yanina vardiklarinda bir adam Isa'ya yaklasip
ontinde diz ¢okti.“Efendim” dedi, “Oglumun haline aci!
Sarasi var, ¢ok aci ¢ekiyor. Sik sik atese, suya distiyor. Onu
senin Ogrencilerine getirdim, ama iyilestiremediler.”
(Matta 17:14-16)

Matta'nin sade sozleri bize ¢ok net bir resim veriyor. Cocuk
hastaydi ve iyilesmeye ihtiyaci vardi. Ama daha sonra
Matta, 18.ayette soyle devam ediyor:



"Isa Iblisi azarlayinca, Iblis cocuktan cikt1, cocuk o anda
iyilesti."

Bu gercekten de sasirtici bir son degil mi? Hastalik
hikayesi ile baslayan ayet iblis tarafindan ele gecirilme
vakasi ile sona eriyor.

iblisler ve Hastaliklar

Matta'nin bu belirgin karisikligini nasil anlayabiliriz?
Makul olan sadece bir agiklama var gibi gortintiyor. Matta,
gizemli hastaliklarin (Cocugun yasadigi epilepsi gibi) ve
"iblis tarafindan ele gecirilmenin" gercekte ayni sey
oldugunu biliyordu. Bu yluzden bir dilden digerine kaymasi
dogal bir seydi.

Matta baska bir bolimde de ayni seyi yapiyor:

"Daha sonra Isa'ya kér ve dilsiz bir cinli getirdiler. Isa
adamu iyilestirdi." (Matta 12:22)

Ayni seyi Luka da yapiyor:

"Tam o sirada isa, cesitli hastaliklara, illetlere ve kotl
ruhlara tutulmus birgok Kisiyi iyilestirdi, bir¢ok koriin
goziinu agt1."

(Luka 7:21)

"Iblisler" , "kotii ruhlar" ile baslayan pasajlar; Hastaligin
iyilestirilmesi durumunda "Iblisin kovulmasi" olarak
soyleniyor ama burada iki farkl fikir i¢ icedir. Matta
iblisler tarafindan ele gecirilmislerin (cinliler)
iyilesmesinden bahsederken; Luka, kot ruhlara tutulmus



kisilerin iyisemesinden bahseder. Bir kez daha mujde
yazarlari bizlere gercek inancin ne oldugu konusunda
ipuclar1 verir. A¢ikcasi iblis tarafindan ele gegirilmek, onlar
icin sadece hastaligin bir diger ismiydi.

Bunu neden yaptilar?

Geriye tek bir soru kaliyor. Isa ve Havarileri neden bize
sadece onlarin hastalik oldugunu soylemediler ve ilging
yontemlerle bunu anlattilar? Maalesef bu soruyu tahmin
etmeden yanitlamanin bir yolu yok. Nedenini gercekten
bilmiyoruz, ¢iinki Tanr1 bize anlatmaya uygun gormedi.

Nitekim Efendi Isa Mesih aciklamadig bir cok sey

yaptl. Bir keresinde, belli bir miktar paraya ihtiyac
duydugunda, Petrus'u bir balik yakalamak i¢in gole
gonderdi ve o baligin agzinda dogru buytklikte bir akce
bulundu (Matta 17:27). Isa neden para elde etmek i¢in bu
olagantisti yolu secti? Bunu biz bilmiyoruz.

Firtinay1 Azarlamak
O firtinay sakinlestirdigi zaman aslinda ona dogru
konusmustu.

"Isa kalkip riizgari azarladi, gole, “Sus, sakin ol!”
dedi."(Markos 4:39)

Benzer sekilde, ciddi bir hastaliktan bir kadini tedavi
ettiginde, "atesi azarladi ve hastalik onu terk etti”

[sa neden riizgar, deniz ve atesle konustu? Yasiyorlardi
ve soylediklerini duyabiliyorlar miydi?



Belli ki degil! Isa'nin neden boyle firtina ve atesle
konusmayi sectigini soyleyemeyiz. Ancak, sebep ne olursa
olsun, bunun riizgar ve su ile atesin canli oldugu i¢in
olmadigindan emin olabiliriz.

Seytan tarafindan ele gecirilme olay1 da bu sekildedir. Isa
ve 0grencilerinin bazen neden seytanlar gercekmis gibi
konustuklarini bilmiyoruz. Ancak, sebep ne olursa olsun,
seytanlarin canli olduklarina inandiklari i¢in olmadigindan
emin olabiliriz.

Gordugumuz gibi, Kutsal Kitap, diismiis meleklerin ve
Tanri'ya karsi isyanda hi¢bir ruh varliginin olmadigini
gosteren bol miktarda kanit saglar. Yeni Ahit'te "iblis dili"
nin nedenini anlayamasak da, hicbir sey bu gercegi
degistiremez.

BOLUM 7: Gercekte giinah nereden gelir?

Simdiye kadar bu kitap¢igin mesaji olduk¢a olumsuzdu. Bu
kac¢inilmazdi. Bir¢ok insan seytanin diismus bir melek
olduguna inandigindan, bunun Incil'de 6gretilmedigini
gostererek baslamak gerekiyordu. Bu boliim ise pozitif
olacak. Simdi Kutsal Kitabin giinahin kokeni hakkinda ne
ogrettigini gosterme zamani. Baska bir deyisle, 6nceki
bolumler seytanin ne olmadigini gostermisti; bu bolim ise
seytanin gercekte ne oldugunu gosterecek.

Yalin Anlatim

Gordiigiimiiz gibi, Incil'in yazarlar: Seytan'l genellikle
insan gunahinin bir benzetmesi olarak kullandilar. Ama
her zaman benzetmelerle konusmadilar. Bazen glinahin
kaynag1 hakkinda ¢ok acik bir dilde konusurlardi. Iste bu
konuda dort ornek:



"Yiirek(Insan dogasi) her seyden daha aldaticidr,
iyilesmez, Onu kim anlayabilir?" (Yeremya 17:9)

"Cunki kotu dustinceler, cinayet, zina, fuhus, hirsizlik,
yalan yere taniklik ve iftira hep ytirekten kaynaklanir.
Insan kirleten bunlardir." (Matta 15:19-20)

"Ayartilan Kisi, “Tanr1 beni ayartiyor” demesin. Clinku
Tanr kottilukle ayartilamadigi gibi kendisi de kimseyi
ayartmaz. Herkes kendi arzulariyla strtiklenip aldanarak
ayartilir. Sonra arzu gebe kalir ve giinah dogurur. Glinah
olgunlasinca da 6lim getirir." (Yakup 1:13-15)

"Bedeninizin tiyelerinde savasan tutkulariniz degil mi? Bir

sey arzu ediyor, elde edemeyince adam olduruyorsunuz.”
(Yakup 4:1,2)

Kutsal Kitabin bu 4 alintisinin da mesaj gayet acik. Tanri
bize, aslinda: glinah islediginizde baskasini suclamayin.
Dogaistu bir seytani veya baska bir varligi suclamayin
diyor. Kendini sucla. Iste bu ayartma ve giinah, kendi
kalbinizin icinden gelir.

Pavlus'un Romalilar Boliimiindeki Ogretisi

Bununla ilgili hala bir siipheniz varsa, bir Incil alin ve
Pavlus'un Romalilara Mektubunun ilk sekiz boliumtinti
okuyun. Burada glinah ve 6liim, kurtulus ve sonsuz yasam
hakkindaki gercek harika bir sekilde aciklanmaktadir.
Butiin Kutsal Kitaptaki bu konunun en ayrintih
aciklamasidir,

Ancak bu sekiz bolimiun hic¢bir yerinde seytandan veya
iblislerden tek bir séz bile yoktur.



Dogaiistl bir seytana inananlar buradaki gercekle
sasirirlar. Eger dismus bir melek, insan gunahinin gercek
nedeni ise, Pavlus nasil oluyor da bu koti ruhtan bir kez
bile bahsetmeden gunahin ve kokeninin bu kadar ayrintih
bir aciklamasini nasil yazabiliyor? Bu soruya cevap
veremezler. Romalilar1 acik bir zihinle okuyan herkes i¢in
bu acik olmalidir: Pavlus, diisen bir melegin insan irkinin
giinahindan sorumlu olduguna inanmadu.

Kutsal Kitab1 anlamak neden bu kadar zor?

Bu bir¢ok insan ic¢in biiyuk bir sorundur. Tanr1 insanlarin
Kutsal Kitab1 anlamasini istiyor. Oyleyse neden okuyan
herkes ayni sonuclari cikarmiyor? Neden bazi pasajlar,
Seytan hakkinda insanlarin yanls fikirlere kapilacagi
sekilde yazildi1? Bazilar1 onun diismus bir melek oldugunu
diistindu.

Bu soruyu ele almadan Once, bir seyin anlasilmasi
gerekiyor. Bu tiir bir sorun, seytanin yani sira diger
doktrinlerle baglantili olarak ortaya ¢ikar.

Birgok Kisi Kutsal Kitabin 6nemli 6gretilerini yanls anlar.

[sa'nin 6grencileri de benzer bir sorundan endise
ediyorlardi:

"Ogrencileri gelip Isa'ya, “Halka neden benzetmelerle
konusuyorsun?” diye sordular. Isa soyle yanitladu:
“Goklerin Egemenligi'nin sirlarini bilme ayricalig size
verildi, ama onlara verilmedi. Clinkii kimde varsa, ona
daha ¢ok verilecek, bolluga kavusturulacak. Ama kimde
yoksa, elindeki de alinacak. Onlara benzetmelerle



konusmamin nedeni budur. Clnki, ‘Gordikleri halde
gormezler, Duyduklar1 halde duymaz ve anlamazlar.’ ...
Ama ne mutlu size ki, gozleriniz goruyor, kulaklariniz
isitiyor!"

(Matta 13:10-16)

isteyen herkes onun 6grencileri olabilir. Ama bu ¢ok
calismak demektir. Kalabaliklar, aksam yemekleri i¢in eve
gittiler ama ogrenciler Isa ile kaldilar.

Ogretilerini anlamakta zorlandilar. Ama Efendileri ile
calismaya devam ettiler ve sonunda gercekten ne demek
istedigini gorebileceklerini kesfettiler. Ifadelerini anlamak
icin gorebilen gozler ve duyabilecek kulaklar gelistirdiler.
Kitleler cok caliskan degildi. Sadece iyi hissettiklerinde ona
geldiler; birka¢ sey duydular ve sonra ondan uzaklastilar.
Sonug olarak Isa Mesih'in égretisini tamamen
anlayamamislardi. Isa'nin sézleriyle, "Gordiikleri halde
gormezler, Duyduklar: halde duymaz ve anlamazlar”

Kutsal Kitabin Dili

Bu dersi kavramanin ilk adimi olarak, Tanri'nin insani bir
felaketten iyi bir sey cikarmak icin harika bir yolu
olduguna dikkat etmemiz gerekir.

Isa Mesih Yahudilerin kraliydi ama onlar onu tanimadilar
ve kendi krallarini 6ldurduler. Bu bir trajedi miydi yoksa
iyi bir sey miydi? Aslinda ikisi birden. Her cinayet korkung
bir olaydir, ancak bu cinayet diger trajedilerden farkliydi.
Tanri, onu diinyanin gunahlari i¢in bir Kurban saglamak
icin kulland1. Ayni sekilde, Tanr1 yanlis bir ifadeyi gercek
bir ifadenin temeli olarak bile kullanabilir! Buna



inanmakta gugliik cekiyorsaniz, gtivenilirlik testi dedigimiz
hikayeyi dustintn. (Luka 19:12-27)

Bu kissada soylu adam (Isa), on tane hizmetciye birer mina
para verdi ve ‘Ben doniinceye dek bu paralari isletin’ dedi.
Bazilari bunu yapti ama bir tanesi yapmamisti ve bahanesi
de suydu:

‘Efendimiz’ dedi, ‘Iste senin minan! Onu bir mendile sarip
sakladim. Ciinku senden korktum, sert adamsin;
kendinden koymadigini alir, ekmedigini bicersin.’

(Luka 19:20-21)

Bu kelimelerle tembel hizmetci efendisine iftira atti. Efendi
[sa "ciddi bir insan" degildir; "kendinden koymadigini
almaz" veya "ekmedigi seyi bicmez". Fakat Efendi iftirayi
reddetmedi:

Efendisi ona, ‘Ey kot Hizmetgi, seni kendi agzindan ¢ikan
sozle yargilayacagim’ dedi. ‘Kendinden koymadigini alan,
ekmedigini bicen sert bir adam oldugumu bildigine gore,
neden parami faize vermedin? Ben de geldigimde onu
faiziyle geri alirdim.’

(Luka 19:22-23)

Efendi'nin cevabindan ¢ok sey 6grenebiliriz. A¢ilis

sozleri: ‘Ey kot Hizmetgi, seni kendi agzindan ¢ikan sozle
yargilayacagim’ ¢cok onemlidir. Bu, "Soylediklerinizi kabul
edecegim (dogru olmasa da) ve bunu ne kadar yanlis
davrandiginizi gostermek icin kullanacagim" demenin
baska bir yoludur.

Ayni ilke, Efendi'nin insanlarla iliskilerinde birkac¢ kez



kullanilir. Ozellikle Seytanin Yeni Ahit'teki doktrini i¢in
gecerlidir. Ferisiler Seytan'in Eski Ahit ismini almislardi ve
onu bir seytan tanrisi olan “Iblis(cin)” in dinsiz doktrinine
uygulayarak bozmuslardi. Isa hatalarini diizeltmedi.
Ferisiler "Seytan" kelimesini yanls 6gretilerinin bir
parcasi olarak kullaniyor olsalar da, Isa kelimeyi kendi
ogretiminde iyi bir sekilde kullanabildi. Ancak onu farkh
bir sekilde kullandig1 aciktir.

Ferisilerin s6zuni yani seytan doktrinini alarak bunu, Eski
Ahit'in Seytan kelimesiyle yaptig1 gibi, insan
giinahkarhiginin bir anlatimi olarak kullandi. Isa bu sekilde
kendi 6gretisini daha etkili hale getirdi. Glivenilirlik tesi
kissas1 onun kullandig1 yontemin baska bir uygulamasiydi
sadece, ‘seni kendi agzindan ¢ikan sozle yargilayacagim’

Zor dersi 6grenmek

Bize yardim eden bu harika benzetmeler olmadan,
kalplerimizde ne kadar kotii oldugumuzu fark etmek son
derece zor olurdu. Tanri'nin Diismani olan dogal
benliklerin -Seytan- bu igrenc¢ resmi, Tanr1'nin gergegi
paramparca bir glicle bize getirme yoludur. Eger bu bizlere
alcakgontlliigii 6gretmiyorsa ve Efendi Isa Mesih
araciligiyla kurtulus ihtiyacini 6gretmiyorsa, o zaman
baska hicbir sey bize bunu 6gretemez.

Bolum 8: Sonug

Geriye bakmak ve buraya kadar ogrendiklerimizi gormek
faydali olacaktir. Her seyden 6nce, diismiis melek olarak
nitelendirilen seytanin Eski Ahit'te 6gretilmedigini
gordiik. Eski Ahit doneminde Yahudiler dogatusti bir
seytana inanmadilar. Persler bu inanci (veya ona ¢ok yakin
bir seyi) icat ettiler ve ilk basta Yahudiler onu



reddetti. Ancak Isa Mesih'in zamanina geldigimizde, bircok
Yahudi'nin seytanin asi bir melek olduguna inanmaya
basladigini goériiyoruz. Bu Yahudilerin arasinda Isa'ya
diisman olan Ferisiler de vardi. Ancak Yeni Ahit'in
yazarlari bu Pers inancina inanmadiklarina dair bir ¢ok
ipucu biraktl. Onlara ve Isa'ya gore "Seytan", kétii insan
dogasinin bir benzetmesiydi. Kisacasi, Kutsal Kitabin
tamaminda, Insaniistii Seytan'in 6gretisini acikca 6greten
hi¢cbir sey yoktur ama onunla gelisen ¢ok sey vardir.

Bu sonug ilging bir soruya yol aciyor. Dogaltistl bir seytan
fikri Incil 6gretisinin bir parcasi degilse, neden bu kadar
poptler bir 6gretidir? Milyonlarca insan bu seytana olan
inanclarina ¢ok giiclii bir sekilde yapisiyor ve onlarla
konusurken bazen ona inanmaktan gercekten keyif
aldiklari izlenimini ediniyorsunuz. Neden?

Bazi insanlar Seytan'a ibadet edecek kadar ileri giderler.
Aslinda, seytan ibadetinin bugiin duinyada en hizli buytliyen
din oldugu soylenir. Tekrar soruyorum: neden?

Bu sorulara ¢ok basit bir cevap var. Bu yanlis inancin
poptlaritesinin tek nedeni olmayabilir, ancak stiphesiz
onemli bir nedeni var: insanlar her zaman glinahlari i¢in
suclayacak bir sey aradi. i1k insan diinyanin ilk giinahin
yaparken yakalandiginda, Tanri'ya sunlari soyledi:

Adem, “Yanima koydugun kadin agacin meyvesini bana
verdi, ben de yedim” diye yanitladi. (Yaratilis 3:12)

Ama kadin da suc¢u kabul etmezdi. Kendini savundu: "Yilan
beni aldatti, o ytiizden yedim diye karsilik verdi."
(Yaratilis 3:13)



Her iki ilk glinahkar da ayni1 bahaneyi kullandi: "Tamamen
suclanacak degildim, ¢tinkii baska biri beni ayartti!” Buitiin
erkekler ve kadinlar bu ilk giinahkar ciftin ¢cocuklaridir.
Caglar boyunca milyonlarca kisi mazeretlerini tekrarladu.
"Lutfen beni tamamen suclama, Tanrim — beni cezbeden
kotulukleri hatirla!™

Kendimizi boyle savunmak rahatlatici. Kendinden ¢ok
daha kotl olan her zaman en az bir yaratik oldugu gtiven
verici bir diisiincedir. Bunlar tutulmasi hos inanclar. Iste
bu yuzden her zaman milyonlarca insan onlara tutunuyor.

Ama bunlar yanhsti. Kutsal Kitap bizi ayartan dogatstu bir
varlik olmadigini gosterir. Tanr1 ginahlarimizi sucglayacak
tek bir kisiyi gorur o da kendi benligimizdir. Bu gercek
seytandir, kendi i¢sel benliginiz. Onunla yuzlesin ve
Mesih'in yardimi ile onu yenerek sonsuz yasama giden
yolda olacaksiniz.

ALAN HAYWARD
Ceviren: Gabriel.Hristiyanhk

Ek Bolim
Problem olusturabilecek pasajlar

1) Seytan'in Cennetten diisiisii

incil'de Seytan'in cennetten kovulmus kotii bir melek
oldugunu soyleyen tek bir yer bile yoktur. Yine de gokten
diisen Seytan'dan bahseden iki Yeni Ahit pasaji



vardir. Simdi bu ayetlere Seytan'in insan giinahkarliginin
bir benzetmesi olarak bakalim.

Birincisi, Efendi Isa Mesih'in “Seytan'in gokten yildirim
gibi dustugiini gordum” dedigi Luka 10:18'de gerceklesir.
Bununla ne demek istedi?

ik 6nce diger iki soruyu cevaplamadan bu soruyu dogru
cevaplamak miimkiin degildir. Isa bunu ne zaman séyledi?
Ve kime konusuyordu?

Luka'nin onuncu boltimune dontip burayi kendi basiniza
okumaniz iyi bir fikir olabilir. Sonra goreceksiniz ki, ilk
vaaz turundan dondiiklerinde heyecanla

dolu yetmis 0grencisine soyledigi ilk sey buydu. Onlari iki
sey yapmak icin yollamisti: hastalari iyilestirmek ve
miijdeyi duyurmak icin (9.ayet).

Sevingle geri dondiiler ve “Efendim, hatta seytanlar bile
sizin adiniza bize tabi!” Dediler. Bolim 6'da bunu
gormiustik; bu sadece onlarin "Efendim, haklisin. En
korkunc hastaliklari bile tedavi edebildik!" deme
sekliydi. Isa, Seytan'in gokten diistiigiinii gérdiigiini
soyledi. Binlerce y1l 6nce olmus bir seye degil,
ogrencilerinin soylediklerine deginiyordu. Isa'nin
“Seytan'in cennete dustugunu” gormesi agik bir sekilde,
yetmis 0grencisinin seytanlari kovmasiydi

yani hastaliklari tedavi etmesiydi.

[sa'nin neyi kast ettigini gormek cok zor degildi. Hastalik
ve 0lum insan giinahkarhiginin sonuclaridir. Bu ytizden
buytk sorun giinahin tistesinden gelmekti. Bundan sonra,
hastaliklarin fethi nispeten kolayd. Yani Isa, insan
gliinahini kendi yasamiyla fethedene kadar iyilestirme



mucizesi olamazdi. Diger bir deyisle, 6grenciler "seytanlari
kovdu" (hastalari iyilestirdiler), bu tarihte ilk kez Seytan'in
(insan gunahkarhginin) yenildigine dair bir kanitti. Siirsel
dilde, Seytan gokten yildirim gibi diistiyordu.

2) Kirmizi Renkli Biiyiik Ejderha
Gokten diisen Seytan'a yapilan diger atif da sudur:

"Ardindan gokte baska bir belirti gorundii: Yedi basli, on
boynuzlu, kizil renkli buytik bir ejderhaydi bu. Yedi
basinda yedi tac¢ vardi. Kuyruguyla gokteki yildizlarin tlicte
birini stuirtiikleyip yerytuziine atti. ... Gokte savas oldu.
Mikail'le melekleri ejderhayla savastilar. Ejderha kendi
melekleriyle birlikte karsi koydu, ama glicii yetmedi. Bu
yiizden gokteki yerlerini yitirdiler. Biiyiik ejderha -Iblis ya
da Seytan denen, biitiin diinyay1 saptiran o eski yilan-
melekleriyle birlikte yerytiziine atildi. Bundan sonra gokte
yuksek bir sesin soyle dedigini duydum:

“Tanrimiz’'in kurtarisi, giicl, egemenligi ve Mesihi'nin
yetkisi simdi gerceklesti.” "

(Vahiy 12:3-10)

Bu anlasilmasi zor bir bolumdtir. Ama bir sey ¢ok agik.
Seytan'in, Tanri'ya isyan eden ve binlerce y1l 6nce gokten
atilan kotu bir melek oldugunu 6gretmez. Bundan oldukga
emin olmamizin ¢ nedeni var.

i1k olarak, Vahiy Kitabi bir gériim kitabidir. Bu goriimler
resim dilinde yazilmistir: canli ve diinya disi benzetmeler
gibidir. Hepsinin bir anlami var, ancak bu anlama resimleri
yorumlayarak ulasabiliriz. Seytan denen bu ejderha bir
seyi temsil eder. Bu benzetme gorimiintin tim o6zellikler:



Yedi basinda ta¢ olmasi, on boynuzu, Kuyrugu ile yildizlar
suruklemesi, melekler, gok... bunlarin hepsi bir seyleri
temsil eder. Tim bu hikayeyi literal sekilde ele almak
aptalca olurdu. Su ana kadar kim yedi kafa ve on boynuzlu
diismus bir melek duydu!

ikincisi, Vahiy Kitabi bir tarih kitabi degildir. Ik ciimlesi
bize "yakinda ne olmasi gerektigini" gostermek icin
verildigini soyluyor. Bize gecmisi degil gelecegi anlatiyor.

Uclincii olarak, yukarida belirtilen pasajin son ciimlesine
bakin. Ejderhanin ¢okiistintin bir sonucu olarak, insanlarin
Tanr1'nin kralligi geldiginden sevinecegini soyluyor. Bu,
Tanri'nin kralliginin hentiz gelmedigini bildigimiz igin, bu
vizyonda anlatilan olayin hala gelecek olmasi gerektigini
teyit etmektedir - bu yluzden Tanri'nin ¢ocuklari O'na hala
"Egemenligin gelsin" diye dua ediyor.

Boylece Vahiy 12'nin seytan-ejderhasinin tam olarak neyi
temsil ettigini sOyleyemeyebiliriz. Ama en azindan
biliyoruz ki, Tanr1'nin diinya kralligina yol agmak i¢cin
yakinda yok edilecek bir glicui (bir ¢esit insan glicti) temsil
ediyor. Bunun bir insan giicii oldugundan emin olabiliriz,
ciinkii vahsi hayvanlar Incil kehanetinde daima ordular1 ve
kralliklar: temsil etmek icin kullanilir (6rnegin Daniel
7:17'ye bakiniz) ve asla dogatsti giicleri temsil etmek i¢gin
kullanilmazlar.

3) Ruhlarin denenmesi
"Sevgili kardeslerim, her ruha inanmayin. Tanri'dan olup
olmadiklarini anlamak i¢in ruhlari sinayin. Ciinku bircok



sahte peygamber diinyanin her yanina yayilmis bulunuyor.
Isa Mesih'in beden alip geldigini kabul eden her ruh
Tanri'dandir. Tanri'nin Ruhu'nu bununla taniyacaksiniz.
Isa'y1 kabul etmeyen hic¢bir ruh Tanri'dan degildir. Boylesi,
Mesih Karsiti'nin ruhudur. Onun gelecegini duydunuz.
Zaten o simdiden diinyadadir.”

(1.yuhanna 4:1-3)

Bazi insanlar bu pasaji iki tir ruh varliginin kaniti olarak
ifade ederler: "Tanr1'nin ruhlar1” (melekler) ve "Tanri'nin
olmayan ruhlar” (koti iblis ruhlar). Ancak bu pasajin
anlami bu degildir. Ik ciimlenin sonu "Tanr1'ya ait
olmayan ruhlar” aslinda sahte peygamberler oldugunu
gosterir.

O zaman Yuhanna neden bu adamlara "ruh" diyor? Ciinku
peygamber olduklarini iddia ediyorlardi. Gergek
peygamberler Tanri'nin Ruhu'ndan ilham alarak
konustular (bakiniz 2.Petrus 1:21) ve Ruhun ilhamindan
bahsettigi iddia edilen sahte peygamberler.

Cesitli mucizevi glicler ya da Yeni Ahit'in dedigi gibi
"hediyeler" birinci yluzyilda bazi Hristiyanlara verildi.
Pavlus bu armaganlardan birini alan Kisilerin
peygamberlik edenlerden hangilerinin gercek peygamber,
hangilerinin sahte peygamber oldugunu ayirt edebilecegini
belirtti. Ona "ruhlar1 ayirt etme yetenegi” adini verdi (1
Korintliler 12:10).

Yani "ruhlar test et” su anlama gelir: Bir adam size gelip
Tanri'nin Ruhu'ndan ilham alarak konustugunu iddia
ettiginde, sadece iddiasini kabul etmeyin. Tanri'nin
Ruhunun mucizevi glicliyle gercekten konusup



konusmadigini veya sadece bir sahtekar, sahte bir
peygamber olup olmadigini gormek icin onu dikkatlice
inceleyin.

4) Zindanda Olan Ruhlar

"Nitekim Mesih de bizleri Tanri'ya ulastirmak amaciyla
dogru Kisi olarak dogru olmayanlar icin ginah sunusu
olarak ilk ve son kez oldii. Bedence olduiruldi, ama ruhca
diriltildi. Ruhta gidip bunlar1 zindanda olan ruhlara da
duyurdu. Bir zamanlar, Nuh'un ginlerinde gemi
yapilirken, Tanri'nin sabirla beklemesine karsin bu ruhlar
s0z dinlememislerdi."

(1.Petrus 3:18-20)

Zindanda olan ruhlarin Tanri tarafindan oraya kilitlenmis
iblisler oldugunu iddia ediyorlar ve Mesih bir keresinde bu
iblislere miijdeyi vermek i¢cin gitmisti. Ancak tiim ciimleyi
okuyarak ayetin soyledigi seyin bu olmadigini kolayca
gorebiliriz. Zindandaki ruhlarin Nuh zamaninda itaat
etmeyenler oldugunu soyliyor. Yani, Tufanda bogulan
kotiu adamlar ve kadinlarda.

Neden ruhlar deniyor? Bir onceki bolimde, Tanri'nin
Ruhu'na sahip olan ya da sahip olduklarini iddia eden
insanlarin ruh olarak adlandirildigini gordik. Tanr,
Nuh'un giintiintin insanlarina “Ruhum insanda sonsuza dek
kalmayacak, ¢tinkii o olumludir” dedi. Bu muhtemelen
Petrus'un bu insanlara ruh demesinin nedenidir.

Nuh'un zamanindaki koti insanlarina Mesih'in vaaz
edildigi nasil sOylenebilir? Sadece Petrus'un zaten benzer



bir ifadeyi kullandig1 anlamda, iki béliim daha erken.
Mesih'in Ruhu'nun, Mesih'in ortaya ¢cikmasindan ¢ok once
gelmesini ongoren eski peygamberler icinde oldugunu
soyledi (1 Petrus 1:10).

Nuh bir peygamber gibi gortintiyor. Petrus baska bir
bolimde Nuh'a "dogrulugun mujdecisi [vaiz]" adini
verir (2 Petrus 2:5).

(")yleyse, Petrus'un kendi dilinde, komsularina kurtulus
yolunu vaaz ettiginde Mesih'in Ruhu Nuh'ta olmaliyd.

Bu fikir, s6z konusu pasajla iyi uyuyor, bu da Mesih'in bu
insanlara kisisel olarak vaaz ettigini soylemiyor. Onlara
ruh tarafindan vaaz verdigini soyliiyor.

1. Korintliler 5:3 ve 4'te Pavlus'un mektuplarinda
kendisi icin “ruhca aranizdayim” olarak bahsettigi ilgin¢
bir paralellik de vardir.

5) Giinah islemis Melekler
Bu konuda birbirine baglanan bu iki pasaj1 birlikte
inceleyelim:



"Tanr1 gunah isleyen melekleri esirgemedi; onlari
cehenneme atip karanlikta zincire vurdu"” (2.Petrus 2:4)

"Yetkilerinin sinir1 icinde kalmayip kendilerine ayrilan yeri
terk etmis olan melekleri, buytk yargi gunu i¢in ¢oziilmez
baglarla baglayarak karanliga hapsetti." (Yahuda 1:6)

Seytan ve seytanlarin asi melek olduguna inananlar
genellikle bu iki ayeti goruslerini hakli ¢itkarmak one
surerler. Ancak her iki boliimu de kritik eder ve detayli bir
sekilde incelersek, bu fikirleri desteklemediklerini
gosterecegiz. Petrus ve Yahuda'nin bahsettigi bu melekler -
her kim olursa olsun - insanlar1 kiskirtmak veya
bedenlerine sahip olmakta 6zgur degildirler. Kiyamet
Guntne kadar guvenli bir sekilde zincirlenirler.

Bu ayetlerin tarihsel arka plan1 karmasiktir ve bunu
anlamak icin Petrus ve Yahuda'nin zamaninda popiiler
olan bir Yahudi efsanesi hakkinda bir bilgiye bakmamiz
gerekir. Tufandan kisa bir siire 6nce gokten diinyaya diisen
ve insan kadinla evlenen 200 melek hakkinda efsanevi bir
hikaye vardu.

Ancak, oncelikle, mitin detaylarindan daha énemli olan
sey, Petrus ve Yahuda'nin soyledikleridir. Petrus ve
Yahuda, melegin "sonsuz zincirler" oldugunu soyledi. Bu
nedenle, hikaye dogru olmasa bile (ki degil) bu melekler,
erkekler ve kadinlar i¢in bir tehdit degildir ve seytanin
varligini kanitlamak icin kullanilamaz. Aslinda bu ayetler
seytanin kaniti degildir.

2.Petrus'un orijinal metininde "eger" ifadesini kullanan bir



durum oldugunu unutmayalim: "Tanr1 giinah isleyen
melekleri (Eger giinah isleseler bile) esirgemedi onlar,
karanlik zincire vurdu..." Yani bu Yahudi efsanesi dogru
olsa bile korkacak bir sey yok. Boyle bir varsayim dismius
melekler i¢in bir kanit degildir. Aslinda baglam, Petrus ve
Yahuda'nin bu efsaneye inanmadiklarini gostermektedir:

2Pe.2:1-2 Toplulugu yanlis 6gretmenlere dair uyarir
2Pe.2:3 Gunah isleyen melekler hikayesini "Uydurma
sozler"” olarak tanimlar

2Pe.2:10 Yanlhs 6gretmenlerin "Ilahi varliklara(Meleklere)
iftira attigin1” soyler

2Pe.2:12 Yanlis 6gretmenlerin "Anlamadiklar: konularda
sovup sayan bu Kisiler” oldugunu soyler

Eger sahte 6gretmenler meleklerin glinah isledigini ve
Petrus da bunun "iftira" oldugunu séylerse, o halde bu ayet
meleklerin giinah islemediginin en kati1 kanitidir.

200 melek hakkindaki bu efsane, Petrus ve Yahuda'nin
gunlerinde Yahudileri arasinda cok popilerdi, ancak
bir¢cok Yahudi bunun gerceklesmedigine inandigi igin.
Titus 1:14'teki Paul, Titus'u “Yahudi mitlerinden
kacinmas1” konusunda uyarir. Gorunuse gore Mesih de
melekler, "Tanri'nin ogullar1”, evlenme ve giinah etme
hakkindaki bu efsaneyi duymustu, ¢tinkii Luka 20: 35-36
ve Markos 12:25'te Isa bu hikayeyi kinad. Isa, diriliste
erkeklerin ve kadinlarin evlenmeyeceklerini, cuinkt
“Tanri'nmin ogullar1” olacagini, meleklere esit olacaklarini ve
meleklerin evlenmedigini séyliiyor. Eger Isa Meleklerin
evlenmedigini soylluiyorsa; Petrus’un bu hikayeyi tanitan
insanlara “Ilahi varliklara iftira attiklar1” gériisiinii
destekler. Son olarak da Ibraniler 1:14 “tiim” meleklerin



(baz1 melekler degil) hizmet etmek icin gonderilen gorevli
ruhlar oldugunu séyler. Yani Ibraniler'in yazari da bu
hikayeye inanmamistu.

6) Kotiilugiin Goksel Yerlerdeki Ruhsal Ordular
"Iblis'in hilelerine kars1 durabilmek icin Tanr1'nin sagladig
butln silahlar1 kusanin. Cinkti savasimiz insanlara karsi
degil, yonetimlere, hiikimranliklara, bu karanlik diinyanin

guclerine, kotulugun goksel yerlerdeki ruhsal ordularina
karsidir." (Efesliler 6:11-12)

Bu pasajda dikkat ceken ilk sey, benzetme dilinde yazilmis
olmasidir. Aslinda, Efesliler'in icinde gerceklestigi tim
bolim (bolim 6, 10 ve 17 arasi) bir ¢esit benzetmedir.
Icinde Hiristiyanlar bir askere benzetiliyor, zirh giyiyor ve
silah tasiyor.

Onun "zirh1" dogruluktur ve "kusagi" gercekliktir. Onun
"ayakkabilar1” mijdenin ekipmanini temsil eder, onun
"kalkan1” iman, onun "migferi" kurtulusu ve "kilic1" Tanri
Sozu'dur. Okuyucularina Hiristiyan'in bu benzetmedeki
diismanlarinin gercek asker olmadigini hatirlatmak icin
Pavlus, "ete ve kana karsi miicadele etmiyoruz”

diyor. Daha sonra diismanlar:: (1) Ulkeler, giicler ve diinya
yOneticileri; (2) kotiligin manevi konakcilar olarak
adlandirr.

Pavlus'un Efesliler icin diger uyarisina bakarsak, bu iki
diisman turunin ne oldugunu gormemize yardimci olur.



Elcilerin islerinde Pavlus'un Efes'teki kilisenin buiytiklerine
iki tehlikeye dikkat etmesini nasil soyledigini okuduk:

"Kendinize ve Kutsal Ruh'un sizi gozetmen olarak
gorevlendirdigi buitiin stiriye goz kulak olun. Rab'bin
kendi kani pahasina sahip oldugu Kiliseyi glitmek tzere
atandiniz. Ben gittikten sonra stirtiyu esirgemeyen yirtici
kurtlarin araniza girecegini biliyorum. Hatta 6g8rencileri
kendi peslerinden stiriiklemek icin sizin aranizdan da

sapik sozler sdyleyen kisiler cikacak." (Elgilerin isleri
20:28-30)

Bir numarali tehlike, "Yirtic1 kurtlar”, acikca kilisenin
disindan gelen zuliim gibiydi. (Matta 10: 16-18'i
karsilastirin, bu da zulimlerin Mesih'in koyunlarina
saldiran kurtlar oldugundan s6z ediyor.) 2 numaral
tehlike, toplulugum icerisindeki sahte 6gretmenlerdi.

Efesliler'deki pasajin dikkatli bir sekilde incelenmesi
bizlere, Pavlus'un hala ayni iki disman grubuna sahip
oldugunu gosteriyor. "mevcut karanligin yoneticileri,
gucler ve diinya hiikiimdarlar1” Bunun, Pavlus'un ilk
Hiristiyanlara zulmeden Roma yoneticilerini
isimlendirmelerinden biri oldugu anlasiliyor.

Aslinda Titus 3: 1'de gevrildikleri Roma imparatorlugunun
yOneticilerini icin kullanilan "yonetici" kelimesini,
"yoOneticiler ve otoriteler” olarak kullaniyor.

ikinci diisman "kotiliigiin goksel yerlerdeki ruhsal
ordular1” dir. Bu zor bir ifadedir, ancak tiim olasiliklar
aslinda "Elcilerin Isleri 20" nin ikinci diismandr:
Toplulugun icindeki sahte 6gretmenlerdir. Bunu her



kelimenin kendi zamanindaki anlamina bakarak
gorebiliriz. "Goksel yerler” tam anlamiyla "cennet”
anlamina gelmeyen Grekce bir kelimenin cevirisidir.
Pavlus'un birkac¢ kez kullandigi mecazi bir ifadedir.
Neredeyse her zaman "yuksek onur pozisyonlar1”
anlamina gelir. Efesliler 1: 3'te bu diinyadaki Hiristiyan
topluluguna ait olmanin buiytik onurunu ifade eder.
Efesliler 6:12'de de kastedilmesi gereken sey budur. Peki
toplulugun ilk donemlerinde bu "kotulugun goksel
yerlerdeki ruhsal ordular1” kimlerdi?

i1k olarak "kotiliigiin" ifadesinin sadece "kotii" demenin
[branice bir yolu olduguna dikkat edin. Ibranice Eski
Ahit'te "adamlarin degersizligi" ifadesi siklikla kullanilir ve
her zaman "degersiz adamlar” anlamina gelir. Yasa'nin
Tekrar1 13:13'te, ‘Haydi, bilmediginiz baska ilahlara
tapalim’ diyen erkekleri tanimlamak i¢in kullanilir ve
Pavlus Efesliler 6: 12'yi yazarken bu ayeti akilda tutmus
olabilir.

"Ruhsal ev sahipleri” Grekge bir kelimenin, "Ruhsalligin”
kelimesinin eksik bir cevirisidir. Bu kelime acikca
toplulugun baslangicinda Kutsal Ruh'un etkisi ile
peygamberlikte bulunabilecegini ya da en azindan bunu
yapabilecegini iddia eden Hiristiyanlara atifta bulunmak
icin kullanildi. Bu kelime 1.Korintliler 14:37'de bu sekilde
kullanilmistir. Gortuiyoruz ki, Pavlus ve okuyuculari
tarafindan kullanilan dilde, "kotuluigiin goksel yerlerdeki
ruhsal ordular1” acikca "Toplulugun icerisindeki sahte
peygamberler" anlamina geliyordu. Elgilerin Isleri 20'deki
paralel gecis bize tam olarak bunu verir.



Alan Hayward

Not: ingilizce orijinalinde alti ek bulunmaktadir.
Bunlar Turkge versiyona dahil degildir.
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