BUYUK ALDATICI SEYTAN!

Bu calisma ilk olarak “Mesih’te Kardesler” Izolasyon Ligi'nin Kutsal Kitap Calismas1 Boliimii
tarafindan “Baz1 Zor Pasajlar” baslig1 altinda yayinlanan bir dizi makale olarak ortaya ¢ikmuisti.
Daha sonra konu, 1969 ve 1970 yillarinda Mesih’te Kardesler’de yayinlanan “Seytan” iizerine

bir dizi makalede daha ayrintili olarak ele alindi. Simdi, biiyiik 6l¢lide anonim bir elestirmenin

yararli tavsiyesi lizerine, makaleler genisletildi ve bir girisim daha mantikli bir sekans sunmak

icin malzemenin hafif bir yeniden diizenlenmesiyle hazir hale getirilmistir.

Hizmet eden Kardes James White, Mesih’te Kardesler’de (Temmuz ve Agustos, 1950)
yayinlanan “Seytan ve Melekleri” hakkindaki iki makalesi ile verimli bir tartisma i¢in merhum
W. William Watkin’e tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Bu iki kardes bana ger¢ekten ¢cok yardimci oldu ve bu inanilmaz Kutsal kitap konusunu
anlamama gercekten katkida bulundular. Bundan dolay1 Tanri'ya siikrediyorum.

EKIM, 1971

PETER WATKINS
ONSOZ

Kutsal yazilarin bizlere kendi igerisinde bazi konularda zitlik kavramlarini gosterdigini
gorebiliriz. Karsilikli ve karsit (zit) bazi konularin olmasi bizler i¢cin Tanri'nin amacini insanliga
agiklamak igin kullandig1 yollardan biri oldugunu gésterir. Ornek vermek gerekirse Kotiiliigiin
aksine, mutlak iyilik 6nlimiize ¢ikiyor. Giinah kavrami karsisinda dogruluk kavramini goriiyoruz.
Ayni zamanda miikemmellik ve tanrisallik i¢in ¢caba gostermemiz ve kotiiliikkten kaginmamiz
ogretiliyor. Kurtulusa ihtiya¢ duyuyoruz ¢iinkii ¢aresizligimizi anliyoruz ve Kralligin huzurunun
aciklanisini barisini ve adaletini dort gozle bekliyoruz.

Caglar boyunca insan, kotiiliigiin dogasini ve kdkenini diisiinmiis ve belki de bir ¢esit dogal
simetriden yola ¢ikarak, genellikle iyi bir Tanr1 varsa, bir de kotiiliigii temsil eden bir ilahin Yada
Tanrinin olabilecegi sonucuna varmistir. Bu sekilde siire geldigi i¢in insanin aydinlanmamis
diistincesi bundan etkilenmektedir. Aslinda bu diislincenin ilk kez ¢oktiigli yer burasidir.

Tanr1’ya es, baska bir gii¢ olamaz yani onun karsisinda bir gii¢c ona denk olamaz.

RAB benim, baskas1 yok,

Benden bagka Tanr1 yok.

Beni tanimadigin halde seni giiclii kilacagim. Oyle ki, dogudan batrya dek
Benden baskas1 olmadigini herkes bilsin.

RAB benim, baskas1 yok. Isig1 bi¢imlendiren, karanlig1 yapan,

Esenligi ve felaketi yaratan (ibranice Orjinal metinde iyiligi ve kotiiliigii),
Biitlin bunlar1 yapan RAB benim.

Yesaya 45:5-7

Peki Ozellikle Yeni Antlagsma’da neden Seytan'a ve iblislere yapilan gondermeler vardir? Bu
soru, rahmetli Peter Watkins'in ele aldig1 sorudur.

Ancak sadece olumsuzluklar - kétiiliik, glinah ve bunun “biiyiik bir aldatmaca” olup olmadigi
sorusunu ele almaz! Kendisi ayn1 zamanda zit pozitifler yani itaat, kurtulus ve Efendimiz Isa
Mesih'te gorulecek milkemmellik ile de ilgilenir.



Takip eden sayfalarda amag sadece yanlis anlagilmig bir 6gretiyi ¢iiriitmek degil ayn1 zamanda
anlayisimizi yerlerden goksel anlayisa ¢evirmenin bir tespitini gostermek istiyoruz.

Mesih'le birlikte dirildiginize gore, gokteki degerlerin ardindan gidin. Mesih orada, Tanr1'nin
saginda oturuyor. Yeryiizlindeki degil, gokteki degerleri diisiiniin. Ciinkii siz 6ldiiniiz, yasaminiz
Mesih'le birlikte Tanri'da saklidir. Yasaminiz olan Mesih goriindiigii zaman, siz de O'nunla
birlikte yiicelmis olarak goriineceksiniz. Bu nedenle bedenin diinyasal egilimlerini —fuhsu,
pisligi, sehveti, kotii arzular1 ve putperestlikle es olan a¢gozliiliigii 6ldiiriin. Koloseliler 3:1-5

JOHN MORRIS

Nihai seytan denen sey insanin egilimlerinin kisisellestirilmis halidir. Yalniz dikkat edilmesi
gereken nokta, Tanri'nin suretinde yaratilan insan degil, itaatsizlikle bu sureti bozan ve 6liime
mahkum edilen insan!

[1k basta sasirtic1 gelebilecek bu ¢ikarimin elbette ki agiklanmasi ve altinin doldurulmasi
gerekmektedir! Bu ¢aligmanin amaci tam da budur. Bu genis konunun bazi karmasik
goriilebilecek detaylarini ¢6zmeye calisacagiz ve buradaki yontemimiz yani ilkemiz kutsal
yazilarin kendi sagladigi rehber ¢izgilerini takip etmekle olacaktir. Bir tanimlama yapilmasi
gerekiyorsa bunun ayni1 zamanda bir Kutsal ¢alismasi oldugudur! Ve Kutsal Kitap kendisini
aciklayacaktir.

Seytan, iblis, cinler, kotii ruhlar, yilan ve ejderha tanimlamalar1 yani tiim bu Kutsal
kitap temalar biiyiik bir resime kap1 agar. Tiim pargalarin {izerinde hikmetle calisilmalidir.
Boylece 6niimiize ¢ikan resmi bir biitiin olarak gérebilecek konumda oluruz.

Ve elbette resmi bir biitiin olarak gérmemiz ger¢ekten onemlidir. Kutsal yazilarin gayretli
ogrencilerinin bu konudan ¢ekinmeleri i¢in bir sebep yoktur ve incelemelerini kendilerine
oneririm.

Kutsal yazilar1 okuyan ve inceleyen ¢ok¢a imanli insanin kutsal kitapta anlatilan seytanin bir
sekilde insan dogasinin bir sembolii oldugu sonucuna kendi okumalariyla yonlendirildigini
g6zlemlemek giiven vericidir.

Kutsal yazilarin bagimsiz ¢alisilmasi halinde farkli insanlar1 ayni cevaba getirmesi de gercekten
giiven verici oldugu kadar sevindiricidir. Ancak ¢alismalarin sonunda ulasilan cevabin kendisi
son derece rahatsiz edici olabilir. Gergekten de, seytanin yani bu egilimin i¢imizden
kaynaklandigini ve disimizdan kaynaklanmadigini tespit etmis olmamiz konusuna al¢akgoniilli
bir gercekle yaklagmak zor olacaktir.

Konuya geri donersek seytanin bir varlik olmasindan ziyade benligimize ait egilimleri temsil
ettigini anladiktan sonra kutsal kitap 6grencilerinin konuyu ¢ok daha 6nemli bir noktada ele
aldigimi ve klasik seytan inancinin basit ve temelsiz olmasi nedeniyle dikkate almamaktadir.
Gozleri seytanin ne oldugu gercegine acildi. Ne de olsa Seytan dogaiistii bir canavar degildi.
Bazilar1 ise basit bir sekilde ifade ederek sira dis1 ve doga iistii bir seytan yok diyebilmistir.

Not: Seytan inanc1 vardir ama bu seytanin ne oldugu konusunda bir goriis farki vardir.
(Cevirmen notu)

Aslinda Hayir! Konu bu kadar siradan ve seytan yok diyecek kadar kolay ve basit degildir!
Ciinkii bu basit sdylem iki agidan tatmin edici degildir.



Ik olarak anlasilmasi gereken sey, Seytani insan dogasinin egilimi veya insan dogasinda
istenmeyen diirtii ile anlamak ve bu kotil giicii etkisiz hale getirmek oldugu anlagilmalidir. Ve
elbette endise verici ger¢ek su ki, o bize hayal edebilecegimizden daha yakindir! Isimiz zor!

Ikincisi Kutsal yazilarda Seytan, iblis ve kotii ruhlarla ilgili tanimlamalari nasil anlayacagiz? Bu

tanimlamalar kafamizin karigmasi i¢in mi kutsal yazilarda yer tutmaktadir? Ciinkii Bir¢ok Kutsal
Kitap okuyucusu bu tanimlamalardan hangi sonuglarin ¢ikarilmayacagini bilirken, hangi olumlu

amaca hizmet etmeyi amagladiklarini ayirt etmekte zorluk ¢ekebiliyorlar.

Acikgasi bu dogru ve yerinde bir varsayim degildir. Kutsal yazilar, bilgelik arayanlarin aklini
karistirmak yahut onlarin anlamalarini engellemek i¢in verilmemistir;

Kutsal Yazilar'in tiimii Tanr1 esinlemesidir ve 6gretmek, azarlamak, yola getirmek, dogruluk
konusunda egitmek i¢in yararlidir. Bunlar sayesinde Tanr1 adami her iyi is i¢in donatilmig olarak
yetkin olur. 2. Timoteos 3:16,17

Tanr1'nin mesajinin bazi boliimleri bizi endiselendirdiginde veya utandirdiginda, yapilacak dogru
sey sunduklari zorluklarla ylizlesmektir. Bagka bir deyisle yapilacak sey lizerinde daha fazla
calismak ve dua etmektir.

Onerimiz ele aldigimiz mevcut konu ile ilgili olarak yapmamiz gereken ilk sey karsi karsiya
oldugumuz bir “seytan' pasajini agiklamaya yada savunmaya c¢alismak yerine, kendimizi tim bu
temalar1 incelemek ve tiim sorgulamalar: yaparak ilerlememiz gerektigidir.

Tiim bu kutsal metinler araciligiyla tiim konunun tutarli ve kapsamli bir resmini elde edebiliriz.
Aslinda burada da yapmaya calistigimiz sey budur. Ve tabi ki ¢alismanin amaci bu sekilde
bitmiyor. Kesfedilecek derinlikler ve baglamlar i¢in 6nemli noktalar var. Ancak bu c¢alisma,
kutsal yazilarin, sasirtict bir dizi pasajdan ziyade harika, biiyiileyici bir tema sundugunu
gormemize yardimer olursa, faydali bir baglangigta olacaktir.

Bu tiir aragtirmalar harika bir 6diil gibidir. Kendimizi, ciddiyetle ve dua ederek dogru bir yontem
amactyla aragtirmayi ele alirsak, Kutsal Kitap bilgiye dair biiyilik hazinesinin bizlere neler
verecegini bilmek sasirtici olacaktir. Sonugta kutsal yazilar hakikatleri anlamamiz ve tam
anlamiyla yetkin olabilmemiz i¢in verilmistir.

NIHAI AMAC

Bu detayli ve bize karmasik gibi gelen tema hakkinda bilgi edinme siireci 6nemli bir sey olsa da,
bu kendi basina bir son degildir. Hepimizin tekrar ve tekrar 6grenmesi gereken bazi dersler
vardir. Hepimiz i¢in Tanrisal bilgelige dayanmayan bir bilgi arayisinin bos oldugunu tekrar
tekrar hatirlatmamiz yerinde olacaktir. Derin Kutsal kitap calismas1 ve dualar daha algakgoniillii
hissetmemizi saglamalidir. Kutsal bir yolda yliriiyoruz ve Tanri'nin séziiniin gergekleri bizi saygi
duygusu ile doldurmalidir. Ve soziin en biiyiik konularindan birisi de kendi sefaletimizin yani
aciz durumumuzun keskin gercekligini ortaya ¢ikardiginda liituf tahtinin 6niine getiriliyoruz. Bu
nedenle de Diinyanin giinahini ortadan kaldiran ve Tanr1 kuzusu olan Efendimiz Isa'ya ne kadar
ithtiyacimiz oldugunu biliyoruz.

KELIMELER



Zorunlu olarak, zaman zaman dikkatimizi kelimelerin anlamlarina ¢evirmek zorundayiz. Bu
gereklidir, ¢linkii 'seytan' ve 'iblis' gibi kelimeler bile kutsal yazilari iyi bilen insanlar tarafindan
bile siklikla yanlis anlasilabiliyor ve yanlis kullanilabiliyor. Baz1 okuyucular i¢in, kelimelerin
incelenmesi sikici ve hatta rahatsiz edici bir siire¢ olabilir. Kutsal yazilarda ki bazi kelime
calismalar1 abartilabiliyor bu dogrudur ancak kaginilmaz oldugu durumlar da vardir. Yapmamiz
gereken sey kelime anlamlar1 hakkinda ki yorumlar, diisiinceler ve dayatilanlardan zihnimizi
arindirmak yani sartlandirilmig aklimizi bir tarafa koymak olacaktir.

SEYTANLAR VE IBLISLER

Evet! Bir seytan var. Bunun baslangigta kategorik olarak sdylememize izin verin. Yeni Antlasma
seytana ve Iblis tanimlamalarina atifta bulunur. Bunu inkar etmiyoruz.

Tabii ki, bir kisi olan ve ayn1 zamanda dogaiistii bir seytan olmadigini biliyoruz ve bazen kutsal
yazilar bunu canavar gibi doga {istii bir varlik oldugunu resmeder. Basit bir sekilde bunu iddia
eden kisilerle meseleye yaklasirken bu fikre katilmamiz gerekir.

Ama biz hi¢bir sekilde seytan olmadigini sdylersek iste bu dogru olmaz! Seytanla ilgili kutsal
yazilarda gecgen pasajlarin Yeni Ahit'e dahil edilmesiyle hi¢bir olumlu amacin tasarlanmadigini
ciddi olarak diislinliyor muyuz? Elbette hayir! Tiim bu tanimlamalar bize bir seyler 6gretmek
icin vardir ve bu pasajlara olan tek ilgimiz onlar1 agiklamaksa 6nemli gergekleri géziimiizden
kacirmamaliyiz.

Bu konuyu tartisirken, seytanin insaniistii bir varlik olduguna dair geleneksel inancin yanlisligini
gostermek gerekli olacaktir: ama orada durmayacagiz. Asil amacimiz mevcut metin
materyallerini bir araya getirmek ve bazi olumlu sonuglara dogru ilerlemek olacaktir.

YENI ANTLASMADA SEYTAN

Yeni antlagmada Seytan kelimesinin ilk ortaya ¢ikisinin Matta 4:1'de oldugunu 6grenmek bazi
insanlar icin strpriz olabilir:

“Bundan sonra Isa, Iblis tarafindan denenmek iizere Ruh araciligiyla ¢ole gotiruldi."

Iblis Yeni Antlasma kelimesidir ve konu ¢ogunlukla Yeni Ahit konusudur. Tiim Yeni Ahit
konular1 gibi, bunun da Eski Ahit'te dogal olarak uzantilar1 vardir ve arastirirken Eski ve Yeni
Antlagsma uyumunu ve 6gretisini hesaba katmalidir.

IBLISLER

[lk olarak, yetkin kutsal kitap versiyonlarinda her ikisinde de seytan olarak terciime edilen iki
Yunanca kelime arasinda ayrim yaparak zemini temizlemeliyiz . Oncelikle ilgilendigimiz kelime
diabolos, ama daimonion kelimesi de bazi ¢evirilerde siklikla seytan olarak gevrilmektedir.
Boylece iki farkli Yunanca kelime ayn1 Ingilizce kelime ile ¢evriliyor. Bu durum elbette talihsiz
ve ¢ok fazla karigikliga neden olmustur. Terclimanlarin daimonion kelimesini iblis olarak
cevirmesi ve sadece orijinal kelimesi diabolos olan kelimeyi seytan olarak kullanmasi ¢ok daha
tatmin edici olurdu . G6zden Gegirilmis Standart Siirlim ¢evirmenleri bunu yapti ve herhangi bir
siipheye yer birakmaksizin bu ¢eviriye bakarak dogru sekilde tespitlere ulasabiliriz.

Bazi cevirmenler gereksiz bir zorluk yaratti, ancak diger ¢evirilerin yardimi olmadan bile bunu
tespit etmek zor bir sey degildir. Iki pasaj kiimesinin karsilagtirilmasi, iki kelime arasindaki farki
gOsterecektir.



SEYTAN ICIN KULLANILAN ORIiJINAL KELIMELERIN
“DIABOLOS” OLDUGU BAZI PASAJLAR

Matta4:1 Bundan sonra Isa, Iblis tarafindan denenmek iizere Ruh araciligiyla ¢ole gotiiriildii.
Matta 13:39 Deliceleri eken diisman, Iblis'tir. Bi¢im vakti, cagin sonu; orakgcilar ise meleklerdir.
Yuhanna 8:44 Siz babaniz Iblis'tensiniz ve babanizin arzularni yerine getirmek istiyorsunuz.

Ibraniler2:14 Bu ¢ocuklar etten ve kandan olduklar1 i¢in Isa, 6liim giiciine sahip olani, yani
Iblis', 6liim araciligiyla etkisiz kilmak tizere onlarla ayni insan yapisini ald1.

Yakup 4:7 Bunun i¢in Tanri'ya bagimli olun. Iblis'e kars: direnin, sizden kacacaktir.

DIAMONION KELIMESI YERINE BAZI CEVIRILERDE
SEYTAN KELIMESININ KULLANILMASI KONUSUNDA
BAZI PASAJLAR

Not: Bu konuda Turkce ¢eviride ¢ok hata yoktur. (Cevirmenin notu)
Ancak yine de evrensel anlamda konuyu inceledigimiz igin belirtiyoruz.

Matta 7:22 Senin adinla cinler kovmadik m1? Senin adinla birgok mucize yapmadik mi1?

Matta12:27 Eger ben cinleri Baalzevul'un giiciiyle kovuyorsam, sizin adamlarimiz kimin giiciiyle
kovuyor?

Luk4:33 Havrada cinli, i¢inde kotli ruh olan bir adam varda.

Yuhanna 8:48 Yahudiler O'na su karsilig1 verdiler: Sen, cin ¢carpmis bir Samiriyeli'sin demekte
hakl1 degil miyiz?

1.Korintliler 10:21 Hem Rab'bin, hem cinlerin kasesinden i¢emezsiniz; hem Rab'bin, hem
cinlerin sofrasina ortak olamazsiniz.

Asagidaki farklar not edilecektir:

DIABOLOS - IBLIS

1-Neredeyse her zaman tekil olarak kullanilir. Ug istisna sunlardir: 1 Timoteos 3:11; 2. Timoteos
3:3; Titus 2: 3.

2-Neredeyse her zaman seytan. Bunun tek istisnas1 Yahuda iskaryot’a denir. Yuhanna 6:70’e
bakiniz.

3-Tanri'nin biiyiik diigmani ve insan benliginin egilimi.

DAIMONION CINLER

1. Genellikle ¢ogul.



2. Genellikle , bir (degil ) Seytan, tekil.
3. Sozciik, belirli rahatsizliklar ve bazen de bazi kotiiliik bicimleriyle iliskili etkilere atfedilir.

Her ne kadar diabolos ve daimonion sozciikleri farkli olsa da farkli sekilde terciime edilmis
olmalarina ragmen, bir fikir iliskisi vardir. Ancak, her zaman konuyla ilgili ve ilintili degildir.
Simdilik ilgimiz diabolos iizerinde yogunlasacak.

SUCLAYICI / IFTIRACI

Diabolos iki Yunanca kelimeden olugmaktadir. dia (i¢inden) ve ballo (atmak). Saldir1 genellikle
sozliidiir: ho diabolos , seytan, bir suclayici veya iftiract olmasi olarak anlasilmasina neden olur.

Beklenmedik bir sekilde ¢ogulda diabolos kelimesinin kullanildigi ii¢ pasaja atif yapilmistir . Bu
kelime ¢evrilmistir dikkati ¢ekiyor yerici bu gegitler ve ilk yilinda sahte su¢layanlarin diger
ikisinde.

1.Timoteos 3:11 Ayni sekilde kadinlar agirbasli olmals; iftiract degil, ama 6l¢iilii ve her
bakimdan giivenilir olmali.

2.Timoteos 3:2 Insanlar kendilerini seven, para diiskiinii, dviingen, kibirli, kiifiirbaz, anne baba
sOzii dinlemez, nankor, kutsalliktan ve sevgiden yoksun, uzlasmaz, iftiract, 0zunu
denetleyemeyen, azgin, iyilik diismani1 olacaklar.

Titus 2:3 Aym sekilde yash kadimlar saygin bir yasam siirmeli. Iftiract, saraba tutsak olmamali;
1yi olan1 6gretmeli.

Orijinal s6zciigiin diabolos oldugu pasajlarin incelenmesi, normal Yeni Ahit kullaniminda
sOzctigiin Tanr1'nin biliylik diigmani ve insanin biiyiik cazibesine uygulandigini ortaya
¢ikarmamaktadir.

Simdi bu giice verilen ismin “iftira eden/ suglayan kimse” oldugunu dikkate aliyoruz . Bu isim
i¢in 1y1 bir sebep olmali. Bu “diismanca giicle” ilgili bilgi toplamaya devam ederken, bu ismi
aklimizda tutmaliy1z ve diismanin neden ho diabolos - Iftiraci/suglayici olarak adlandiriimasi
gerektigini kesfedip kesfedemeyecegimizi gormeliyiz.

EFENDIMIiZ iSA’NIN DENENMESI

Efendimiz Isa Mesih'i vahsi dogada deneyen onunla ¢atisan kimdi? Daha énce birgok kez
tartisilan bu soruya odaklanalim.

VAHSI DOGADA DENENME

Popduler fikir, Mesih'i ayartmaya calisan seytanin bir kisi oldugu ve ayni1 zamanda dogaiistii
diismiis bir melegin onu denedigi diisiincesindedir.

Matta Markos ve Luka’nin agiklamalarini hizlica okumak, bu fikri destekliyor gibi goriinebilir.
Seytan ve Efendimiz Isa arasinda bir diyalog var. Seytan, Tanri'nin iradesine aykir1 olan bazi
seyleri yapmanin Isa'nin yararina olacagini ileri siirmektedir. Isa bu onerileri reddeder ve seytan
onu terk eder ve oradan ayrilir.



Bununla birlikte, dikkatli bir okuma bir takim zorluklar1 ortaya ¢ikarir. Birincisi, ayartma
kosullariyla ilgili zorluklar var. Matta, Markos ve Luka'da denenmenin vahsi dogada
gerceklestigi agikca ifade edilir. Markos olay1 sdyle aktariyor;

Markos 1:13 Isa ¢olde kaldigi kirk giin boyunca Seytan tarafindan denendi. Yabanil hayvanlar
arasindaydi, melekler O'na hizmet ediyordu.

Yine de denenmelerin birinde Efendimiz Isa Kudiis’te tapmagin zirvesine gétiiriiliir. Kudiis vahsi
bir dogada degildi. Ve yine bize seytanin Isa'y1 yiiksek bir daga ¢ikardigi ve bir siire sonra
diinyanin tiim kralliklarini gosterdigi aktarilmistir. Vahsi dogada veya onun disinda tiim
kralliklarin bir anda goriilebilecegi bir dag olabilir mi veya var midir? Bu sekilde aktarilan olaymn
harfi anlamda anlasilmasi1 gerektigi sdylenebilir ve boyle inanmamiz gerektigi sdylenebilir.
Dogru ancak belki baska bir sekilde de anlasilabilir.

ISA TAKIP ETTi Mi ?

Ancak var olan zorluklar bitmedi. Tiim ayrintilarin tam anlamiyla anlasilmasi ve seytanin bir kisi
oldugu goriisiine karst daha ciddi itirazlar ortaya ¢ikmaktadir. Tapinagin zirvesiyle ilgili
denenmeyi diisiinelim. incil'den Efendimiz isa Mesih’in Babasimin iradesine kars1 olan her seyi
hos goérmedigini hatta mahkum ettigini okuyoruz. Bunu géz 6nilinde bulundurarak bu tehlikeli
diismanin Kudiis ve tapinagin zirvesine ¢iktigini beraber yiirtidiiklerini nasil diisiinebiliriz?

Isa'nin karar verdigi yeri aklimizda canlandirtyor muyuz? O hayir demeden 6nce Tanr1, kotiiliigii
cezbedenin “Seytanin” onu oraya getirmesine izin verir miydi?

Bu tiir tavizleri cazip hale getirmek kesinlikle Isa'nin karakteri hakkinda dgrendiklerimizle tutarl
olmaz. Isa bir seytanla gergekten yiiriidii ve onu ciddiye alip dinledi mi?

Yine Seytana boyun egme neticesinde diinyanin tiim kralliklarina sahip olmasi ile ilgili
denenmeyi biraz diislinelim. Bazi 6nemli ve etkileyici kisilerin bu teklifi bize sundugunu
diistinelim. Tepkimiz nasil olurdu? Ne kadar cazip olsa da, tarafimiza bdyle bir s6z verebilecek
kimsenin olmadigini biliyoruz. Bu nedenle boylesi bir teklif ger¢ekei olmadigr gibi buna karsin
verecegimiz cevap da bizi ¢ok zorlamayacakti. O halde bu giinaha kars1 bir miicadele olabilir
miydi? Zorlanmadan hemen hayir diyebilecegimize gore bunun tam anlamiyla denenme olmasi
pek olasi degildir.

Kuskusuz Tanr1 S6zii'ne bu kadar saygi duyan, bilen ve “her seyin sahibinin Tanris1 oldugunu o
kadar iyi bilen Isa Mesih, herhangi bir sahtekar tarafindan en ufak bir derecede
ayartilamayacakti. (sahtekar, yalanci ve i¢inde dogruluk hi¢ bulunmayan bir kisi adina
soyliiyoruz). Hatta Tiim Kralliklarin kendisine teslim edecegini bilen isa’ya bu teklifler bir
denenme olarak gorilemezdi.

IBLISIN YOK EDILMESI

Kutsal yazilara bakip mantikli olmayan 6nerme ve yorumlamalar ciddiye alinmamalidir. Vahsi
dogadaki denenmenin mantikli bir sekilde anlasilip anlagilamayacagini gérmeliyiz. Ama bunu
yapmadan once, bize yardimei olabilecek baska bir pasaja da bakmak istiyoruz.

Efendimiz Isa vahsi dogada seytana direndi (ancak bu anlasilmalidir), ¢armiha gerildiginde iblisi
yok etti.



Boylece Ibraniler 2:14 okuyalim;

Ibraniler 2:14 Bu ¢ocuklar etten ve kandan olduklari i¢in Isa, 8liim giiciine sahip olani, yani
Iblis'i, 6liim araciligiyla etkisiz kilmak iizere onlarla ayn1 insan yapisini aldi. (Giinahl1 insan
yapisi benzerligi)

Bu pasaj, bize “cocuklar” (yani, 6nceki ayetlerden 6grenildigi gibi Mesih tarafindan
kurtarilanlar) et ve kandan oldugu i¢in, Mesih'in de kendilerine benzer bir doga tasidigini agik¢a
sOyler. Bizim dogamizda gelmesine de sasirmamaliyiz ¢iinkii insandi. DUnyamiza hangi amagcla
gelmisti? Ve onun ne i¢in 6lmesi neden gerekliydi? Bunun cevabi elbette ki 6lim yoluyla iblisi
yok edebilirdi!

Bir an i¢in Popiiler fikrin dogru oldugunu ve seytanin giiclii doga tistii kétii bir varlik oldugunu
varsayalim. Isa Mesih'in zayif insan dogamiza gelip bu canavari yok etmek icin ¢armihta
6ldiigiinii varsaymak makul olabilir mi? Bu sekilde Mesih'in 6liimii, kotiiliigiin bu giiglii
diizenlemesinin yok edilmesini nasil etkileyebilirdi ki -ger¢ekten de seytan bu sekilde
degerlendirilecekse? Ve eger Mesih'in 6liimii bir canavari yani kisisel olan seytani yok etmek
amaciyla ise o halde simdi bu canavarin yasamasi ve hala diinyayi etkisi altina nasil almasi nasil
aciklanabilir ki? Burada yine baska bir agiklamaya ihtiya¢ oldugu anlasilabilir. Kutsal yazilarda
denenmenin, cazibenin Eski antlasmada yer alan pasajlarin anlamlarini anlayacak bir seytan
tanimimin gerekli oldugunu anlayabiliriz. Boyle bir tanim bulunabilir mi?

KOTU EGILIM

Asagidaki tanimin sorunlari ortadan kaldirdig: belirtilmektedir:

Seytan, insanligin benligine dayanan egilimlerin ve arzularin bir simgesidir ayn1 zamanda
kisisellestirilmis tanimidir. Bu tanim i¢in senaryo destegi istemiyoruz ve daha sonra konuyu
kendi igerisinde sorgulayacagiz. Ancak oncelikle bizim asil amacimiz, bu tanimin vahsi glinaha
ve Ibranilerin 6gretisine nasil uydugunu gérmek olmalidir. Ibraniler 2:14

“HER ACIDAN...”

Efendimiz Isa'y1 deneyen kendi insani egilimleri /diirtiileri idi. Simdi bu noktayi ele alip
inceleyecegiz. Efendimiz Isa'min tipki bizimki gibi bir dogaya sahip olduguna dair kutsal
yazilarda ¢ok ayet vardir (ayn1 zamanda insan olduguna dair).

Ibraniler 2:14 - ayetin ilk kismina atifta bulunuyoruz;

Bu cocuklar etten ve kandan olduklari igin Isa, 6liim giiciine sahip olan1, yani Iblis'i, liim
araciligiyla etkisiz kilmak iizere onlarla ayni insan yapisini aldi. Efendimiz Isa'nin gergekten
bizim gibi bir dogaya sahip oldugu ger¢egini vurgulamak i¢in kendisi adina “ayn1” kelimesi de
konulmustur.

Ayni1 boliimiin 17. ayeti su noktayi tekrarlamaktadir: Bunun i¢in her yonden kardeslerine
benzemesi gerekiyordu.
Ayni zamanda Ibraniler 4:15’te

Ciinkii bagkahinimiz zayifliklarimizda bize yakinlik duyamayan biri degildir; tersine, her alanda
bizim gibi denenmis, ama giinah islememistir.



Bizim gibi her yonden denendigini okuyoruz. Mesih'i daha fazla onurlandirmaliy1z. Ciinkii
bizim gibi her yonden denenmis olmasina ragmen gilinah islemedigini kabul ediyoruz. Bu durum
kendisini essiz kiliyor.

GUNAHA BIR BAKIS

Simdi denenmenin detaylarin1 bulmaya ¢alisalim. Vaftiz edildikten hemen sonra, Efendimiz isa,
Kutsal Ruh'u aldi ve Goklerden gelen bir ses, “Sevgili Oglum budur, O'ndan hosnudum™ dedi.
Bu yeni bir gii¢ ve yeni ilan edilen statii heyecan verici ve tehlikeli olasiliklara kap1 acti. Tiim
yasami1 bu noktaya kadar bir hazirlik olmasina ragmen, bu yeni durum daha kisa ve yogun bir
hazirlik siireci gerektiriyordu.

Iki kez ayartma, “Eger Tanri'nin Ogluysan” ve en azindan iki kez, bu yeni kazamlmis giiclerin
bencil amaglarla kullanilabilecegi dnerisinde bulunuldu.

Isa Mesih kirk giin yemeksiz kald1 ve bir sey yemedi. Dogal olarak ¢ok ac hissediyordu ve
diistincesi kismen yemek yeme sorunuyla ilgiliydi. Kirk giin 6nce Tanri'nin ona Oglu dedigini
duymustu ve yeni ve harika gii¢lerle donatilmisti. Eger gercekten Tanri'nin Oglu olsayd: ve eger
Oyleyse, bu giclere gercekten sahipse, harekete ge¢cme vesilesi olabilirdi.

Gegici olarak saygiyla ve haddimizi bilerek Efendimizin neler ile miicadele ettigini diistinmeye
calisalim;

Sen Tanr1'nin oglusun, Babanin istegini yerine getirmeye geldin. Eger Babanin iradesini yerine
getireceksen, yasamalisin. Eger yasayacaksan yemelisin. Eger yiyeceksen, kendin igin yiyecek
tiretmelisin ¢linkii bu vahsi dogada higbir sey yok. Mucizevi gii¢lerini kullanmali ve bu taslari
ekmege doniistiirmelisin ve boylece Tanri'nin istegini yerine getirmek igin hayatta kalacagindan
emin olursun. Eti ve kan1 yani bizim dogamiza sahip olan birinin bu sekilde akil yiirtitmesi
normal olurdu. Ve bu tiir diisiincelerin aklimiza gelmesi imkansiz degildi. Fakat Efendimiz Isa
bunu yapmis olsaydi iste giinaha diismiis olurdu.

Efendimizin, tapiagin zirvesine kisisel yani doga {istii Tanrinin diigmani olan Seytan ile ¢ikmis
olmasini hayal etmek zordur. Ama bireysel anlamda diisiincesinde yani bunu kendisinde
yasamasini hayal etmek makul bir temele oturur. "Eger Tanr1'nin ogluysan” diye kendi kendine
diistinmiis olabilir! Neden herkese ger¢egi kanitlamiyorsun Ki? Boylelikle herkese kendini
kanitlamis olacaksin! Ve Tanr yiiceltilecek. Kendini asag: at!

[sa'nin, diinyanin tiim kralliklarinin bir anda gériilebilecegi bir daga ¢iktigmi diisiinmek zor.
Ancak diisiincesinde, Babasinin kendisine vaat ettigi biiyiik alemi gorebilecegi biiytik bir bakis
acisina daldigini diisiinmek akla yatkindir. Evet bu ona vaat edilmisti ve simdi onun
kavrayisindaydi ayn1 zamanda da biiyiik bir yetkiye sahipti. Eger simdi diinyaya sahip olursa
Tanr1'nin nihai amaci yerine getirmis olacak ve ¢armiha gerilmenin acist ve utancinin da 6niine
gecmis olabilirdi. Bu diislince insan1 ¢ekebilir. Tek yapmasi gereken kendi istegine kendisinin 6n
gordiigii fikre boyun egmekti! Iste bu tiir bir ayartma gercektir! Benlik ile ruh arasindaki bir
savast1 ve Ruh galip geldi. Bu deneyimin degeri ¢ok biiyiiktii ¢iinkii Isa, gdrevi sirasinda
kendilerini daha incelikli bir sekilde sunacak ayartmalara karsi da hazirlamist.

Luka 4. Bolimde denenmeyi anlatan boliime baktigimizda bazi detaylari yakalayabiliriz. Kizgin
kalabalik Nasiral1 Isa'y1 ugurumdan asag1 atmaya calisti. Onlara boyun egmesi ve atmasina izin



vermesi ne kadar kolay olurdu 6yle degil mi? Ugurumdan diiserken onu yavasca melekler
tarafindan elleri Uistiinde tagindigini herkes goriince ne kadar da sasiracakti!

Kendisine cazip gelebilirdi! Ciinkii bu kendi planladigi bir tanitim gosterisi olmayacakti.
Kosullar onu bu duruma gétiirmiistii ve Tanr1 kesinlikle kogullarini yonetiyordu. Ama zaten tekin
olmayan dogada bu tiir bir durum hakkinda diistinceleri kullanilmisti. Tiyatro gosterilerinin
Tanr1'nin onun i¢in amacinin bir par¢asi olmadigini ve “onlarin arasindan gegerek yoluna
gittigini”’ gérmeye gelmisti.

Yuhanna'da bize agik¢a Isa'nin yorgun oldugunu ve Samiriyeli bir kadindan su istedigini
okuyoruz. Bu dogal dinlenme, yiyecek ve igecek isteklerini yerine getirme istegini gii¢lii sekilde
hissetmis olmast olasidir.

IBRANILER 2:14°’E TEKRAR BIiR BAKIS

Vahsi dogada hayal kirikligina ugramis olan insan arzular1 zorluk ¢ekebilir. Tanri'nin iradesine
kars1 ¢ikan insani egilimlerini miicadele edip yenmek yeterli degildi. Yok edilmeleri gerekiyordu
ancak bu bagka nasil yapilabilirdi? Tabi ki bu egilimlerin kaynaginin - Adem'den miras kalan
doganin - yok edilmesiyle basarilabilirdi. Boylece Isa, kendisinde ki egilimleri yok etti.

Bu Ibranilerin 2:14 orjin bir mesajidir. Isa 6liimii ile seytanin ya da Tanr1’ya ait olmayan
egilimlerinin yok edilebilecegini soyledi.

Oyle olsayds, diinyanin kurulusundan beri Mesih'in tekrar tekrar ac1 gekmesi gerekirdi. Oysa
Mesih, kendisini bir kez kurban ederek giinahi ortadan kaldirmak i¢in ¢aglarin sonunda ortaya
cikmigstir. Ibraniler 9:26

EFSANELER VE GERCEKLER

Seytanin doga iistii bir canavar oldugu fikrinin, Efendimizin ayartilmaya galigilmast ile Ibraniler
2: 14'n Ogretisi ile karsilagtirilamayacagini gordiik. Teorinin baska zayif yonleri de var ve belki
bunlara simdi bakmali1 ve daha olumlu arastirmalar i¢in yolunu agmaliyiz.

SESSIZLIK

Seytan konusunun Yeni Ahit konusu oldugu belirtildi. Bu basli basina gergekten de 6nemlidir.
Kisisel bir seytana inananlar, bu seytanin Eski Ahit zamanlarinda canli ve aktif olduguna da
inanirlar. Oyleyse neden sadece Yeni Ahit'te bahsediliyor? Insanin bastan ¢ikarilmasindan ve
diismesinden bu seytanin sorumlu oldugu iddia edilir, ancak Yaratilis boliimiinde atfedilen kader
roliiniin ipucu kadar fazla bir sey yoktur. Seytanin sadece biiyiik insanlik trajedisini baglatmakla
kalmayip, o zamandan beri derin bir sekilde dahil oldugu, kotiiliigiin ve 1stirabin asla insan
irkindan ayrilmamasini saglamak icin kendini giiclii bir sekilde gdsterdigi varsayilir. insan
giinahinin ve ilahi litfun Eski Ahit'te bulunan uzun kayitlari, bu kétii huylu ruha tesadiifi bir
referans bile vermez. (Eski ahitte Insan giinah1 ve ilahi liituf a dair ayetler)

Bazilari, Eski Ahit'te seytanin bu adla degil, Seytan, Lucifer ve "meshedilmis melek" gibi bagka
adlarla anilmas1 konusunda 1srar eder ve bu sdylemlerimize itiraz eder.

Seytan ile ilgili olarak burada, Eski Ahit'te bu kelimenin kullaniminin, sonraki iki béliimde
ayrintili olarak ele alacagimiz ilging bir ¢calisma oldugunu belirtmek yeterli olacaktir. Diger iki
boliime Isaya 14 ve Hezekiel 28'e aittir.

Ey parlak yildiz , seherin oglu,
Goklerden nasil da diistiin!



Ey uluslar1 ezip gegen,

Nasil da yere yikildin! i¢inden, “Géklere ¢ikacagim” dedin,
“Tahtim1 Tanri'nin yildizlarindan daha yiiksege koyacagim;
[lahlarin toplandig1 dagda,

Safon'un dorugunda oturacagim. Bulutlarin {istiine ¢ikacak,
Kendimi Yiiceler Yiicesi'yle esit kilacagim.” Ancak 6liiler diyarina,
Oliim gukurunun dibine

Indirilmis bulunuyorsun.

Yesaya 14:12-15

Sen Tanri'nin bahgesi Aden'deydin.

Yakut, topaz, aytasi,

Sar1 yakut, oniks, yesim,

Laciverttasi, firuze, ziimriitle, ¢esit ¢esit degerli tagla bezenmistin.
Kakma ve oyma islerin hep altindandi.

Bunlar yaratildigin giin hazirlanmiglardi. Meshedilmis, koruyucu bir Keruv olarak
Seni oraya yerlestirdim.

Tanr1'nin kutsal dagindaydin,

Yanan taglar arasinda dolastin. Yaratildigin giinden

Sende kotultik bulunana dek

Yollarinda kusursuzdun.

Hezekiel 28:13-15

Bu pasajlar1 kendi baglamlarinda okumak, onlarin kisisel bir seytanla higbir ilgisi olmadigini
anlamak i¢in gereklidir. Yesaya ve Hezekiel, bize kehanetlerinin ne hakkinda oldugunu séyleme
konusunda en liyakatli kisilerdir. Yesaya'nin sozleri kitabinin 'yiik' boliimiinde yer aliyor ve
Babil'in yiikiiniin bir pargasi. Ayn1 b6liimiin 4. ayetinde, “Bu atasoziinii Babil kralina kars1
kullanacaksin...” diyor. Benzer sekilde, Hezekiel'in sézleri, kitabinin Yahudi olmayan milletler
hakkindaki yargilarla ilgili bir boliimiinde yer almaktadir. Hezekiel'de sadece bir ayet 6ncesinden
okumaya baslarsak, “Insanoglu, Tyrus'un kralma bir agit yak...” okuruz. Bu agik ifade sorunu
cozer: Tyrus'un krali hakkindadir. Cennet ile ilgili sdzler, Asur'un Cennet'te diger tiim agaglarin
kiskandig1 bir agag olarak tanimlandig1 31. Boliimdeki pasajda oldugu gibi bariz bir sekilde
mecazidir!

Popiiler goriis, seytanin diismiis bir melek oldugu yoniindedir. Diisiisiin Adem'in yaratilmasindan
once gerceklesmis olmasi gerekiyor!

Kanit olarak gosterilen ayetlerden birisi de
Vahiy 12: 7-10'dur:

Val2:7,9-10 Gokte savas oldu. Mikail'le melekleri ejderhayla savastilar. Ejderha kendi
melekleriyle birlikte kars1 koydu, ama gucl yetmedi. Bu yuzden gokteki yerlerini yitirdiler.
Biiyiik ejderha Iblis ya da Seytan denen, biitiin diinyay1 saptiran o eski yilan melekleriyle birlikte
yeryliziine atildi. Bundan sonra gokte yiiksek bir sesin sdyle dedigini duydum: Tanrimiz'in
kurtaris, giicli, egemenligi Ve Mesihi'nin yetkisi simdi gerceklesti. Ciinkii kardeslerimizin
suglayicisi,

Onlar1 Tanrimiz'in 6niinde gece giindiiz suglayan Asagi atildi.

Burada kisa bir yorum yeterlidir. Vahiy Kitabi, esas olarak gelecekle ilgili yogun bir sembolizm
iceren bir kitaptir. Ayni anlati, ayni boliimde, ayin altinda ay ile giinese biiriinmiis bir kadindan
s0z ediyor. Bunun gercek oldugu konusunda israr eden var mi?



Bu arada, Vahiy 12°de seytandan “o eski yi1lan” diye bahsedilir ve dikkat cekmektedir. Bu
yuzden aralarinda ki baglantiy1 daha sonrada inceleyecegiz.

Bu diismiis melegin ne tiir bir dogaya sahip olmasi gerekiyor? Bize meleklerle
iligkilendirdigimiz tlirden bir dogaya sahip oldugu sdylendi - ruhsal bir dogasi oldugu diisiincesi!
Bu fikir bir sorun yaratmaktadir. Efendimiz isa'ya gore melekler dliimsiizdiir. Dirilisin
cocuklaridan s6z ederken, ... artik 6lemezler: ¢linkii melekler gibidir’der. (Luka 20:36). Bu
nedenle seytan, bir melek gibi bir dogaya sahipse, 6liimsiiz olmalidir. Ancak Ibraniler 2:14 gibi
kutsal yazilar seytanin yok edilmesinden sz eder.

Sorunlar burada bitmiyor. Melekler 6lmese de, 6liimsiizliik onlarin kendi baslarina edindigi bir
hak degildir. Oliimsiizliiklerini Tanr1'dan alirlar. Pavlus, "yalnizca Tanri'nin dliimsiizliige sahip
oldugunu" (1 Timoteos 6:16) sdyleyerek bu temel gercegi ifade eder. Oyleyse, dliimsiizliigiin tek
kaynag1 olan Tanri'nin, bas diismanin 6liimsiiz olmasina miisaade etmesi diisiiniilebilir mi?
Robert Roberts hakli olarak "6liimsiiz bir isyan imkansizdir... Kutsal Kitabin degindigi seytan
bir glinahkardir!

(1 Yuhanna 3: 8) Bu nedenle seytan liimsiiz olamaz demistir.

Seytanin dismiis bir melek olduguna dair gii¢lii inanglart olan Yehova'nin Sahitleri, seytanin
sonsuza dek yasayacagina inanmadiklarini sdylerler. Efendimiz Isa ise meleklerin 6liimsiiz
oldugunu sdylemisti.

SEYTANLAR VE SONSUZLUK

Insanin diisiisiinde seytana atfedilen rol ilgingtir. ilk ebeveynlerimizin her agidan fazla masum ve
fazla 1yi oldugu i¢in bir yilan tarafindan ayartilamayacagi iddia ediliyor. Denilene gore Seytan
insanin giinahindan sorumlu olan kotii dahi. Bazilarina gore, seytan bir yilan kiliginda Havva'ya
goriindi; digerlerine gore seytan, yilan1 Havva'y1 ayartmak icin bir ara¢ olarak kullandi. Bunlar
sadece ayni konudaki varyasyonlardir; her iki durumda da seytan gercek ayartici olarak temsil
edilir.

Bu argliman1 mantiksal bir sonuca baglayalim. Adem ve Havva'nin dogasi o kadar 1yiydi ki,
sadece ¢ok giiclii bir ayarticinin diisiislerine sebep olabilecegi sdylendi. O zaman bozulmamis
insan ¢iftinin glinah islemeye tegvik edilmesi kolay olmadiysa, bir melegi ayartmak ¢ok zor
olmus olsa gerek!

Diismiis melek Lucifer'in miidahalesi bu insanlarin diisiisiine sebep olabildiyse, bu Tanr1 melegi
Lucifer'l isyan etmeye ikna eden ve diismesine neden olan ayartici ne kadar giiglii olmali! Bu
nedenle,diismiis melek seytanin arkasinda daha da biiyiik bir seytan olmali. Bu ilging mantiga
gore, her seyi baslatmis olmasi gereken bu bas seytandan hi¢ bahsedilmiyor bile. Bu bas seytan
gercekten her seyi baglatan kisi miydi ?! Kendisi daha biiyiik bir ayartici tarafindan kandirilmis
olmali ...

KATEGORIK SEKILDE iINKAR

Bu konuda Ozellikle bahsedilmeyi hak eden bir Eski Ahit pasaj1 var, ciinkii bu kisisel seytan
sapkinliginin ¢ok giiclii bir reddi: Yesaya 45: 5-7., Bolumun ilk ayetinde belirtildigi iizere
Perslerin krali Korei’e hitaben yazilmistir. Bu 6nemlidir ¢ilinkii Persler, her seyden once, kisisel
bir seytana inaniyorlardi. lyiligin ve Isigin tanrisi ile kétiiliigiin ve karanligin tanris1 olmak iizere
iktidar i¢in yarisan iki biiyiik tanr1 olduguna inaniyorlardi. Bu pasajda Tanri, bir rakibi oldugu
fikrini 6fkeyle reddeder:



Ysa45:5-7 RAB benim, baskas1 yok,

Benden bagka Tanr1 yok.

Beni tanimadigin halde seni giiclii kilacagim. Oyle ki, dogudan batiya dek
Benden bagkas1 olmadigini herkes bilsin.

RAB benim, baskas1 yok. Isig1 bi¢imlendiren, karanlig1 yapan,

Esenligi ve felaketi yaratan,

Biitiin bunlar1 yapan RAB benim.

Yesaya 45:5-7

Bazilari, Tanri'nin kétiiliiglin yaraticist oldugu iddiasindan dolay: hayal kirikligina

ugramis durumdadir. Kotiiliiglin giinah ile ayn1 sey olmadigini anlamiyorlar. Kétiiliikk beladir,
genellikle giinahkarlari ziyaret eder. Boylece Tanri, Peygamber Amos araciligiyla retorik bir
SOru sorar;

RAB'bin onay1 olmadan bir kentin basina felaket gelir mi? Amos 3:6

Bu yan meselenin pesinden giderken ana noktay1 gézden kagirmayalim. Tanri'nin Kendisi,
Yesaya araciligtyla rakibi olmadigini bildirir. Kisisel, dogaiistii seytan yoktur.

SEYTAN

Simdi dikkatimizi “Seytan” sdzctigiine ¢evirmeli ve kutsal yazilarda nasil kullanildigin
gormeliyiz. Kisisel bir Seytana inananlar i¢in bu Iblisin bagka bir adidir. Seytan kelimesinin
anlami itibariyle anlagilmasinin ¢ok basit bir yolu var.

Seytan kesinlikle diisman anlamina gelir! Ancak kelimenin Eski Ahit ve Yeni Ahit'teki
kullanimini ayirt etmeliyiz ve buna gore incelemeliyiz. Eski antlagma ve yeni antlagmadaki
kullanimlar1 arastirip incelememiz yerinde olacaktir.

ESKi ANTLASMA

Eski Ahit Ibranice yazilmistir ve seytan kelimesi siradan bir Ibranice kelimedir. Genellikle
Ingilizce karsilig1 olan “diisman” seklinde cevrilebilir! ve genellikle bazi gevirmenler bu sekilde
yapti. Young's Concordance , seytan kelimesinin Bazi ¢evirilerde de diisman olarak ¢evrildigi
asagidaki pasajlari bize listeler :

....RAB'bin melegi “engel” olmak i¢in yoluna dikildi. Balam esegine binmisti, yaninda iki usagi
vardi. Colde Sayim 22:22

Bu adami (Davut’u) geri getirin... savasta bize diigman olmasin. 1.Samuel 29: 4

Davut, Ey Seruya ogullari, bu sizin isiniz degil!” dedi, Bugiin bana diigman oldunuz.
2.Samuel 19:22

Oysa simdi Tanrim RAB her yonden bana rahatlik verdi. Ne bir “dliigmanim” var, ne de kotii bir
olay. 1. Krallar 5:4

RAB kral soyundan gelen bir diismani, Edomlu Hadat'1 Siileyman'a kars1 ayaklandirdi.
1.Krallar 11:14 - benzer sekilde 23 ve 25 ayetler)



Bu béliimler, diismanin iyi kotii veya kayitsiz olabilecegini gdsteriyor. ilki, kétii Balam'm
diismani olan Tanr1'nin bir melegiyle ilgilidir. ikincisi, Filistlilerin diigmani olarak goriilen
Davut'a, liglinciisii Davut’un yegenlerine, dordiinciisii geriye kalanlar (1.Krallar 11:14), Tanri'nin
itaatsizligi nedeniyle Siileyman'a kars1 kiskirttigi diilsmanlardi.

Mgili fiil olan seytan (diisman olmak; direnmek, engel olmak) tam dort kez geger!

(Mezmur 71:13; 109: 20,29; Zekeriya 3:1)

Bazen ¢evirmenler, Eyiip'iin ilk iki boliimiinde ve Zekeriya 3'te oldugu gibi, seytan kelimesini
terciime edilmemis sekilde birakmislardir. Bu pasajlarda orijinal kelimenin yer almasina izin
vermeleri i¢in elbette ki sebepleri olmustur!

Ciinkii burada Diismandan ziyade bir rakip olarak goriiliir. Bu kelime 6zel bir diismana verilen
ayirt edici bir isimdir. Tabii ¢evirmenler koyarak ayrim yapmistir. Ve kelime iinvan ya da isim
olarak kullanildigi i¢in terciime edilmeden birakilmasinda yanlis olduklarini sdyleyemeyiz.

Baz1 ¢cevirmenlerin bizi gergekten yanilttig1 iki boliim daha var:

Seytan Israilliler'e kars1 ¢ikip Israil'de sayim yapmasi i¢in Davut'u kiskirtt1.
1. Tarihler 21:1

Kétii bir adam koy diismanin basina, Saginda onu suglayan biri dursun!
Mezmur 109:6

Bu kutsal yazilarda hicbir gerek¢e gostermeden seytant bir 6zel bir isimmis gibi ¢evirmislerdir.
Her birinin Ibranice “diisman” olarak ¢evrilmesi en dogru adim olacakti.

Cevirmenler, 1 Tarihler 21: 1'in diismanin1 belirlediklerini varsayarak bir ¢eliski yaratmis
oldular. Kisisel bir seytana inanarak, bu diigmanin (klasik anlamda ki) seytan oldugunu
zannettiler ve ona "seytan" adin1 verdiler. Bu sekilde terciime edildiginde ise;

2.Samuel 24: 1'deki paralel anlatim ile uyugmamaktir.

RAB Israil halkina yine 6fkelendi. Davut'u onlara kars1 kiskirtarak, “Git, Israil ve Yahuda
halkin1 say” dedi. 2. Samuel 24:1

Bir kayitta Tanr1’ya atfedilenin, bagka bir kayitta O'nun bas diigmanina atfedilmesi durumunda
pek ¢ok aciklama yapilmasi gerekir. Ama Krallar boliimiinde Bir diisman ayaga kalkt1 olarak
cevrilseydi Herkes Tanrinin veya O'nun meleginin diisman oldugunu anlayacakti.

Mezmur 109: 6 ile ilgili olarak, Bazi ¢evirmenler 6zel isim olarak seytan1 kullanmamis olup
bunu bir Diisman olarak anlayabilip bu seklinde yorumlasalar daha iyi olurdu.

YENIi ANTLASMA

Seytan kelimesi Yeni Ahit'te yaklasik 36 kez kullanilmistir. Bizi etkilemesi gereken ilk sey,
Ibranice olan bu kelimenin Yeni Ahit'te hi¢ gegmemesidir. Yeni Ahit grek¢e yazilmistir ve
seytan Ibranice bir kelimedir. Grekge olan Yeni antlasmada “Diisman” anlamina gelen birkag
Grekge kelime var. Yeni Antlasma yazarlar1 bunlardan kaginmis ve bunun yerine bu ibranice
sOzciik yerine Grekge ifadeler kullanmistir. Agiktir ki, Yeni Antlagma’da bunun yerine siradan
bir Grekge kelime kullanilsaydi gozden kagacak seyler olabilirdi. Seytan Ruh'un amagladigi
(tanrisal esin) kelimeydi ve ¢evirmenler onu buraya terclime etmemekle akillica yaptilar. Yeni



Ahit'te Seytan her zaman 6zel bir diismandir - biiylik diisman - ve sik sik duyulan, seytani her
zamanki gibi diisman yapmamiz gerektigi onerisine direnilmelidir.

OZET

Simdiye kadar seytan kelimesiyle ilgili daha 6nemli bulgularimiz1 6zetleyelim :
1.S1radan bir ibranice kelimedir, diisman anlamina gelir .

2.Eski Ahit'te her tiirden diisman i¢in kullanilir ve ¢ogu durumda diisman kelimesi seytan
kelimesiyle karsilasildiginda anlasilabilir.

3. Eski Ahit'in iki yerinde (Zekeriya ve Eyup) isim olarak kullanilir ve diisman 6zel bir isimdir.

4.Grekge olan Yeni Ahit'te, bu terciime edilmemis Ibranice kelimenin varligi, séz konusu
diismanin her zaman 6zel bir kelime oldugunu gosterir.

KOPRU GECITLERI

Simdi, Eylip ve Zekeriya'daki seytan kelimesinin 6zel kullaniminin, kelimenin Yeni Ahit'te her
zaman nasil kullanildigini tahmin etmek icin tasarlandigini anlayabiliriz. Bunlar 'kopri’
gegcitleridir.

Bir sonraki amacimiz, bu kutsal yazilar1 daha yakindan incelemek ve gercekten de seytan
kelimesinin Yeni Ahit kullanimiyla bir baglant1 saglayip saglamadiklarini gérmek olmalidir .

EYUP VE ZEKARIYA’DAKI SEYTAN

Ibranice seytanin Eyiip ve Zekeriya'da 6zel bir sekilde kullanildigini not etmistik. Bir diismandan
ziyade bir rakip!

EYUP KITABINDA SEYTAN

Eyiip kitabinda ki Rakip (diisman) kimdir? Kisisel bir seytana inananlar, Seytan'in gizemli
gelisleri ve gidisleri, kotii tasarilar: ve insantistii giicli nedeniyle bunun doga iistii kisisel seytan
olmasi1 gerektigini savunuyorlar.

Incil'deki Seytanin bir kisi olmadigin1 gdstermek igin bir dizi ayet yazabilsek de, Eyiip
boliimiinde ki Seytaninin oynadigi tuhaf roliin agiklamasi hala arzu edilir. Dahasi, Seytan
kelimesinin Eylip ve Zekeriya'daki 6zel kullaniminin kelimenin Yeni Ahit'te her zaman nasil
kullanildigin1 6ngordiigii diistincesini takip etmek istiyoruz .

Kissayi biliyoruz. Seytan Tanri'nin 6niinde durur ve Eyiip'iin istisnai dogrulugunun degerli
gudilerden kaynaklanmadiginda israr eder. Eyiip bundan ¢ikarabilecegi sey igin Tanr1'dan
korkar. O ¢ok zengin bir adamdir: Zenginligi ortadan kalkarsa, Tanr1'y1 terk edebilir. Goriiniise
gore Tanr1 Seytan'a 6zgiirce yardim ediyor ve bir dizi felaket Eylip'iin tiim mal varligini
kaybetmesine neden oluyor ve buna on ¢gocugu da dahil. Eyiip hala Tanri'dan korkuyor. Seytan
1srarcidir ve Eyiip'iin bedensel 1zdiraplara maruz kalmasi durumunda Tanri'y1 lanetleyecegini
savunur. Yine de, gorilinlise gore Tanr1 Seytan'in hareket etmesine izin veriyor ve Eyip'in
viicudu agir bir sekilde eziyet goriiyor.



Goriintise gore! Tanr1 gergekten Eyiip'ii giiglii bir diismanin giicline mi teslim etti? Eyiip'in
karisi, Eytip'e "Tanr1'ya lanet et ve 6l kurtul”

(2: 9) diye haykirdiginda Tanri'nin Kendisinin ac1 ¢ektigini diisliniiyor gibiydi. Eyiip de onun
sikintilarint Tanr1’dan bir hayir olarak gordii ve cevap verdi:

“Ne? Tanri'nin elinden iyilik alacak miy1z ve kotiiliik almayacak miy1z?" (2:10)
Eylip yine elestirilere karsin sdyle dedi:

Ey dostlarim, actyin bana, siz aciyin,
Ciinkii Tanri'nin eli vurdu bana. Eyiip 19:21

Daha da 6nemlisi, Tanri'nin Seytan'a soyledigi sozler:

RAB, Kulum Eyiip'e bakip da diisiindiin mii?dedi, Ciinkii diinyada onun gibisi yoktur. Kusursuz,
dogru bir adamdir. Tanri'dan korkar, kotiiliikten kaginir. Senin kiskirtmalarin sonucunda onu bos
yere yikima ugrattim, ama o dogrulugunu hala siirdiiriiyor. Eyiip 2:3

Bu kelimeler net sekilde sorunu ortadan kaldirir. Bize Seytan ve Tanri'nin Eylip'iin sikintilarinda
rol oynadigini gostermektedir. Seytan olumsuzluklart 6nerdi ve Tanr1 bunlari gergeklestirdi.
Eylemde bulunanin Tanr1 oldugunu gdsteren bir diger kesin ifade ise sonug¢ boliimiinde yer
almaktadir. Anlatici otoriter bir sekilde sunu belirtir:

Biitiin erkek ve kiz kardesleri, eski tanidiklarinin hepsi Eyiip'iin yanina gelip evinde onunla
birlikte yemek yediler. Acisin1 paylasip RAB'bin basina getirmis oldugu felaketlerden &tiirii onu
avuttular. Her biri ona bir par¢a giimiis, bir de altin halka verdi.

Eylp 42:11

«“DUSMAN” KiMDI ?

Ama yine de bir sorun var! Seytan'in yalnizca Tanrinin istedigi sekilde hareket edebildigi
onermelerde bulundugunu gordiik. Bu nedenle Seytan, Eyiip'iin ac1 ¢ektigini gdrmek isteyen kotii
bir varlik gibi goriintiyordu, ancak ille de giiclii bir varlik degil. O zaman kim olabilirdi? Onun
gelislerini ve gidislerini, goriiniisiinii ve Tanri'nin ogullar1 arasinda yeniden ortaya ¢ikislarini
nasil anlamaliy1z?

Iste bir dneri! Seytan't degersiz insan diisiincelerinin bir sembolii olarak diisiinmeye ¢alisalim -
diinyada degil, "Tanri'nin ogullar1" arasinda. Riizgarlar gibi, bu diisiinceler de inananlar arasinda
goriinmez ama giiclii bir sekilde hareket edebilir. Tanri'nin ogullar1 ibadet i¢in bir araya
geldiklerinde, bu degersiz diisiinceler, Eyiip'e kars1 kiskanglik diisiincelerinin yanlarinda
getirilmis olmasi ihtimali ylksekti!

Ama kesinlikle "Tanri'nin ogullarinin" en algak goniilliileri Eyiip'iin bu tiir 1zdiraplara maruz
kaldigin1 gérmek istemez mi? Yapmaz ama yine de benliklerine uyup isteyebilirlerdi. Nefretle
bakmak cinayetse ve sehvetle bakmak zina ise (Tanri'nin Matta 5'te acikladigi gibi), o zaman
kiskang ve ¢ekemez bir sekilde bakmak da miimkiindiir. Nihai koétii diisiince asla yiizeye
cikarilamayabilir hatta diisliniir tarafindan taninmayabilir! Ama yine de her zaman oradadir.

Ornek verelim:



Kardes Eylip i¢in her sey ¢ok iyi sagligi iyi ve isleri cok daha iyiye gidiyor, hi¢bir mali kaygisi
veya i¢ sorunu yok. Benim yerimde olsaydi acaba bu tiir bir kardes¢e yaklasimlari olur muydu
merak ediyorum?

Gizli diistinceler - Kardes Eyiibii oldugundan daha da kotii bir durumda gérmeyi arzu edebilir bir
an icin!

Tanr sasirtict bir giigle, degersiz hizmetgilerinin en igteki diisiincelerini agiga ¢ikabilir! Eyiip,
onlarin gizli arzularina uygun olarak, mevcut durumundan koétii bir duruma gelir ve bedeninde de
acilar ¢eker. Elifaz, Bildad ve Zophar, kotii ve gizli diislincelerinin yerine getirildigini
gordiiklerinde saskinlikla susarlar. Yedi giin sessiz kaliyorlar. Ancak Eyiip agzin1 a¢ip giiniinii
lanetlediginde konusmaya cesaretlenirler.

Ve dikkat edelim Elifaz s6ze nasil baglar? Eyiip'iin lanetlemesi eski kotii diisiinceleri canlandirir.
Bu defa Elifaz Seytan'in biraktigi yerden durumu devralir. Seytan, olumsuzluklar Eyibin gercek
yliziinii gosterecek demisti. Elifaz simdi, Sen ac1 gektin ve gergek yiiziint gosterdin diyor ve
sonra belki kendi kendine sessizce tam diisiindiigiim gibi demis olmasi ¢ok yiiksek bir ihtimal!

Elifaz ve arkadaglarinin sadece Seytan ortadan kayboldugunda hikayeye girmekle kalmayip, ayni
zamanda Seytan'in arglimanini da kullanmalar1 kesinlikle 6nemli ve dikkat ¢ekici bir detaydir.
Bu adamlar ve belki de onlar gibi digerleri, kesinlikle Seytan sinifini temsil ediyor. Hikaye,
giiniimiizde kardeslerimizle ilgili kotii, seytani diisiinceleri ve onlar1 bizden daha ¢ok kutsayan
Tanr1'y1 ilgilendirmesin diye bize 6gretmek icin tasarlanmustir.

ZEKERIYA’DA SEYTAN

Simdi Zekeriya boliimiinde yer alan Seytan kavramina daha yakindan bakalim. 3. paragraf su
sekildedir;

RAB, meleginin 6niinde duran Baskahin Yesu'yu ve onu suclamak i¢in saginda duran Seytan't
bana gosterdi. RAB'bin melegi Seytan'a, “RAB seni azarlasin, ey Seytan! dedi, Yerusalim'i secen
RAB seni azarlasin! Bu adam atesten cikarilan yar1 yanmis odun pargasi degil mi?” Yesu
melegin &niinde ¢ok kirli giysiler i¢inde duruyordu. Melek &niindeki meleklere, “Uzerinden kirli
giysileri ¢ikarin” dedi. Sonra Yesu'ya, “Bak, sugunu kaldirdim. Sana bayramlik giysiler
giydirecegim” dedi.

Zekeriya 3:1-4

Zekeriya'nin vizyonu, ilahi olarak diizenlenmis ayrintili bir dramanin parcasidir. Yahuda ile onu
anlamamiza yardimci olacak baglantilar var. Yahuda 9. ayet su sekildedir;

Oysa Basmelek Mikail bile Musa'nin cesedi konusunda Iblis'le gekisip tartisirken, séverek onu
yargilamaya kalkismadi. Ancak, Seni Rab azarlasin dedi.
Yahuda 9. Ayet

Simdi iki boliimii karsilastiralim:

ZEKERIYA 3. Béliim
*Yesu Baskahin

*Seytan Rab'bin melegi
*Tanr1 seni azarlar (ifadesi)
*Kirli giysiler

* Atesten koparilmis bir yara



YAHUDA 9. Ayet

*Musa'nin bedeni

*Seytan

*Basmelek Mikail

*Rab seni azarliyor

*Lekeli gorulen giysiler (23. ayet)
*Onlar atesten ¢ekip almak(23. ayet)

Bazi1 maddelerde paralellik aciktir. Seytan, zorlanmadan seytanla esitlenebilir; Rab'bin melegi
Yahuda'da Mikail ad1 verilmistir. Temiz olmayan giysilere yapilan atiflar ve atesten kagma her
iki bolumde paralellik gostermektedir. O halde bas rahip Yesu'nun (Zekeriya'daki tartisma
merkezi) Musa'nin bedenine (Yahuda'daki tartisma konusu) karsilik geldigi sonucundan
kacamayiz. Denklem bunu gerektiriyor gibi gériinmektedir.

John Carter, Musa'nin cesedi konusunu sdyle agiklamaktadir:

Pavlus'un 1. Korintliler 10: 2'deki ifadesi, anlamamiz icin 6nemli bir anahtar saglar. Israil
bulutta ve denizde Musa'ya vaftiz edildi. Mesih'e vaftiz edilenler ‘Mesih'in bedenini'
olustururken, Israilogullar1 da 'Musa'nin bedenini' olusturdular. Israil milleti bu sekilde
belirtilmistir.

O halde Musa'nin bedenini Israil ulusu olarak gérmek mantikli gériiniiyor. Baskahin Yesu,
Musa'nin bedeniyle dzdeslestirilecekse, o da Israil ulusunu temsil etmelidir. Bu kesinlikle
gecerlidir. Bir rahip temsili bir adamdir. O, hizmet ettigi insanlarin yasayan bir semboliidiir.
Zekeriya'nin restorasyonun bir peygamberi oldugunu ve Yesu'nun restorasyonun rahiplerinden
biri oldugunu hatirliyoruz. Peki ya kirli giysiler? Tuhaf eslerle evlenen ve Tanri'nin emirlerini
¢igneyen bu insanlarin ruhi kirliliklerini temsil etmezler mi?

Ezra ve Nehemya'da onlarin kirletildigini okuyabiliriz!

Zekeriya 3'te Seytan denilen giiclin Yahuda’da ki seytan olarak adlandirildigini gordiik. Bu, iki
ismin birbirinin yerine kullanildig: tek durum degildir. Matta'da efendimizin vahsi dogadaki
denenmesine iliskin agiklamasinda, ayarticiya seytan, Markos’ta ayarticitya Seytan dendigini
okuyoruz.

Vahiy 12: 9 ve 20: 2'de bir gii¢ “biiylik ejderha... o eski yilan, Seytan ve Seytan” olarak
tanimlanir.

Ama Zekeriya 3. boliimiinde ki Seytana geri donelim ve tanimlamada daha fazla ilerleyip
ilerleyemeyecegimize bir bakalim. Daha 6nce de belirtildigi gibi, tarihsel arka plan Ezra
tarafindan saglanmaktadir. Birgok Yahudi esaretten donmiistii. Kudiis kararnamesine gore
tapinagi insa etmeye baslamist1.

Samaritanlar bu Yahudi faaliyetine igerlediler ve Pers kralin1 bu isi durdurmasi i¢in ikna ettiler.

Boylece Tanri'nin Yerusalim'deki Tapinagi'nin yapimi, Pers Krali Darius'un kralliginin ikinci
yilina dek askida kaldi. Ezra 4:24

Bu, Hagay ve Zekeriya'nin peygamberlikte bulunmaya basladigi zamandi. Her iki peygamber de
bunu bize anlatmaya dikkat ediyor!

Ezra 5: 1 de s0yle yazmaktadir;



O sirada Peygamber Hagay ile Iddo oglu Peygamber Zekeriya, Yahuda ve Yerusalim'deki
Yahudiler'e israil Tanrisi'nin adiyla peygamberlikte bulundular.

Bu peygamberlerin halki tapinagi insa etme isine geri donmeye tesvik ettigi agiktir, ¢linkii anlati
sOyle devam eder:

Bunun tizerine Sealtiel oglu Zerubbabil ile Yosadak oglu Yesu Tanri'nin Yerusalim'deki
Tapinagi'n1 yeniden kurmaya giristiler. Tanri'nin peygamberleri de onlarla birlikteydi ve onlara
yardim ediyordu.

Hemen Tattenay, Setar-Bozenay Yahudilere meydan okudular ve bu kiskirtici faaliyet
durumunu Pers krali Darius'a sikayet ettiler! Ancak Tanr1 hizmetgileriyle birlikteydi ve is devam
etti.

Tipkt Eylip’te Seytanin, Tanri'nin ogullari arasinda yararsiz olan birisi olup itiraz ve
cekememezlik edenleri temsil etmesi gibi, Zekeriya'da ki Seytan’da restorasyon sirasinda
Tanr1'nin halkina degersiz bir sekilde karsi ¢ikanlar1 temsil ediyor gibi goriiniiyordu.

Bas melek, Tanr1'nin halkinin isini bosa ¢ikarmaya ¢alisan adamlara “Rab seni azarliyor”
demisse burada neye isaret ettigini de anlayabiliriz.

Zekeriya'nin vizyonunda ii¢ ana aktér oldugunu ve her birinin birden fazla kisiyi yada direk bir
grubu temsil ettigini belirtmekte fayda var. Ornegin Peygamber Yesu, Tanri'nin halkini temsil
ediyordu Ve diigmanlar1 seytani temsil ediyordu. Ve elbette bir taraftan da muhtemelen Tanr1'nin
halkina hizmet etmeye hazir baska melekler vardi.

BiR IFTIiRA

Simdi bir yanda Zekeriya’da hemen Seytan ile Eyiip ve diger yanda Yeni Antlagsmada ki biiyiik
diisman olarak temsil edilen gii¢ arasinda baska bir baglanti diisiinelim.

Eyiip ve Zekeriya'da Seytan bir suglayici roliinii oynamustir. Eyiip'te gegen Seytan ,Eyiibd,
Zekeriya'da gecen seytan ise Yesu'yu suclar. Seytanin bu iki yerde iftira atiyor olmasi ¢ok
onemlidir.

Zekeriya'da Seytan denilen giice Yahudiye’de seytan denildigini gérdiik ve simdi kendimize
Yunanca diabolos (terciime edilen seytan ) kelimesinin iftira veya sug¢layici anlamina geldigini
hatirlatmanin faydali olacagini diisiiniiyoruz.

Asagida ki boliim ve ayetleri burada paylagmamizin 6nemli olacagini belirtmek istiyoruz:

Buyik ejderha —iblis ya da Seytan denen, biitiin diinyay1 saptiran o eski yilan— melekleriyle
birlikte yeryiiziine atildi. Bundan sonra gokte yiiksek bir sesin soyle dedigini duydum!
Tanrimiz'in kurtarisi, giicli, egemenligi

Ve Mesihi'nin yetkisi simdi gerceklesti.

Ciinkii kardeslerimizin suglayicisi,

Onlar1 Tanrimiz'in 6niinde gece giindiiz suclayan Asag atildi. Vahiy 12:9-10

OZET



Simdi Seytan'in kutsal yazilarda kullanimina iliskin simdiye kadarki bulgularimiz1 6zetlemeye
calisalim:

1. Eski Ahit'in iki yeri disinda hepsinde seytan, diisman anlamina gelir .

2. Iki yerde de (Eyiip ve Zekeriya 3) seytan kullanimi 6zel diisman1 gosterir ve kelimenin Yeni
Antlagma kullanimi ile bir baglant1 6nerilir.

3.Grekge olan Yeni Antlagsma da terciime edilmemis seytan kelimesinin varligi, s6z konusu
diismanin her zaman 6zel bir diisman oldugunu da bizlere gosterir.

4. Zekeriya’da seytan bir grubu temsil ederek tanimlanir.

5. Yeni Antlasmada ki seytan ve iblis kelimeleri ayn1 giice iliskin farkli isimlerdir.

6. Eyiip'te ve Zekeriya'da Seytan bir iftiracidir.

7. 11gili Yeni Antlasma kelimesi olan diabolos (seytan) iftiraci/diisman anlamina gelir .

Dahasi, Yeni Antlagsma’nin tarif ettigi seytani, “kardeslerimize” iftira eden /diismanlik eden
niteliginde temsil eder.

Bu durumda, Eski Antlasmada iki 6zel Seytan pasajlar1 ile Yeni Antlagsmada ki tanimlanan
seytan kavraminin kutsal yazilar arasinda agik baglantilar oldugunu gorebiliriz.

Eylp ve Zekeriya’da gecen Seytan, Tanri'nin halkinin dismani ve suglusunu temsil eder.
Kiskang ve diismanca tutum gosteren insanlar (ve onlarin diisiinceleri) kisisellestirilir. Yeni
Antlagsma da ise bu tanim geliserek tanimini derinlestirdi. Su¢lanan, aldatilan ve ayartilan
insanlar Mesih'in takip eden kisilerdir.

Seytan, imanli kisinin kalbinde veya sadik bir topluluk i¢inde ¢aligabilir. Seytan, kalbin degersiz
arzularinin kisisellesmis halidir. Nihayetinde Seytan engellenmelidir! Cinsel sehveti tasiyan

egilimler Hiristiyan'in kalbinden ¢ikarilmali ve diinyevi diigiinen insanlar Hiristiyan
toplumundan arindirilmalidir.

O ESKI YILAN

Simdi amacimiz, Aden yilani, seytan ve Yeni Ahit'in iblisi arasinda ¢ok yakin baglantilar oldugu
gercegini not etmektir. Bu gergcek baz1 6nemli noktalara isaret ediyor.

Vahiyde iki kez iblis ve seytan olarak adlandirilan gii¢ de "o eski yilan" olarak adlandirilir.

"Blyuk ejderha —Iblis ya da Seytan denen, biitiin diinyay1 saptiran o eski y1lan— melekleriyle
birlikte yeryiiziine atildi." (12:9)

"Melek ejderhay1 —Iblis ya da Seytan denen o eski yilani— yakalayip bin yil i¢in bagladi. Bin yil
tamamlanincaya dek uluslar1 bir daha saptirmasin diye onu dipsiz derinliklere att1, oraya kapayip

girisi miihiirledi. Bin yil gegtikten sonra kisa bir siire igin serbest birakilmasi gerekiyor." (20:2-3)

Bu kutsal yazilarin yilan, seytan ve iblis arasinda bir baglant1 oldugunu gosterdigini sdylemek
yetersiz kalan bir ifadedir. Onlar bir sekilde yilanin seytan ve iblis oldugunu gosterirler.

Bu pasajlarin her birinde iktidarin biiytik bir aldatici olarak temsil edildigini belirtmekte fayda -
Aden'deki yilanin oynadigi roliin bir hatirlaticisi.

Simdi iblisi yilanla birlestiren diger iki pasaja bakalim. Birincisi Romalilar 16:17-20:



"Kardesler, size yalvaririm, aldiginiz 6gretiye karsi gelerek ayriliklara ve sapmalara neden
olanlara dikkat edin, onlardan sakinin. Boyle kisiler Rabbimiz Mesih'e degil, kendi midelerine
kulluk ediyorlar. Saf kisilerin yiireklerini kulag1 oksayan tatli sozlerle aldatiyorlar.
Sézdinlerliginizi herkes duydu, bu nedenle sizin adimiza seviniyorum. lyilik konusunda bilge,
kotiiliik konusunda deneyimsiz olmanizi isterim. Esenlik veren Tanr1 ¢ok gegmeden iblisi
ayaklarmizin altinda ezecektir."

Bu pasaj etkileyici ¢linkii Aden ile ¢ok fazla baglanti igeriyor. Sahte 6gretmenlere karsi bir uyari
var: boyle bir yiland1."lyi s6zler ve adil konusmalarla birlikte"y1lan, talimat istemek igin basit
olan Havva'y1 aldatt1. "Gobek" kelimesi, Aden'deki yilanin hikayesinde 6zel bir 6neme sahiptir.
Pavlus'un Roma'daki inananlarin itaatini takdir etmesi, Adendeki gibi bir itaatsizlige kars1 ortiik
bir uyaridir. lyi ve kotii referans iyi ve kotiiyii bilme agacin1 bize hatirlatryor. Ve Tanri'nin iblisi
ayaklarinin altinda kisa bir siire ¢lirlitecegine dair giivence, yilanin kafasinin ¢iiriigiine dair bir
ipucu olacaktir.

Aden'de bir yilandi. Romalilar 16'da iblistir. Denklem ag¢ik degildir.
Diger alint1 2. Korintliler 11:

"Sizler i¢in tanrisal bir kiskanglik duyuyorum. Ciinkii sizleri el degmemis kiz gibi tek ere,
Mesih'e sunmak iizere nisanladim. Ne var ki, yilanin Havva'y1 kurnazligiyla aldatmasi gibi,
diisiincelerinizin Mesih'e olan igten ve pak adanmisliktan saptirilmasindan korkuyorum.™ (2,3
ayetler)

" Bu tiir adamlar sahte elgiler, diizenbaz isciler, kendilerine Mesih'in elgisi siisii verenlerdir.
Buna sagsmamali. Iblis de kendisine 151k melegi siisii verir. Ona hizmet edenlerin de kendilerine
dogrulugun hizmetkarlar siisii vermesi sasirtict degildir. Onlarin sonu yaptiklarina gore
olacaktir."(13,15 ayetler)

Pavlus bu duygular1 ifade ederken bizi bir an i¢in Aden bahgesine goétiiriir. ... Yilan Havva'y1
incelikleriyle aldattig1 gibi, sahte 6gretmenler boylece ilk aldatan yilana benzetilir. Bu diislince
bizlerin 13. ayet i¢in baglanti kurmamizi saglar.

Sahte 6gretmenlerden bahsetmisken, Pavlus s6yle devam eder:

"Bu tiir adamlar sahte elgiler, diizenbaz isgiler, kendilerine Mesih'in elgisi siisti verenlerdir."
Bu tiim sahte 6gretmenlerin prototipinin yilan oldugunu ve ayrica Tanri'nin atadigi bir el¢i olarak
kabul edilmesi gerektigini ifade ettiginde merak edilmemesi gerektigini sdylemesine karsin
dikkatli olmamiz gerektigini sdylememiz gerekiyor nitekim:

"Buna sagsmamali. Seytan da kendisine 151k melegi siisii verir."

Yilan Havva'ya konusurken Tanri'nin sézlerinden de alintilar yaparak kendisini adeta bir rehber
olarak faydalanabilecegi bir kisi olarak sundu.

"Tanr biliyor ki..." dedi.

Yilanin mesaj1 ”Kesinlikle 6lmeyeceksin" oldu ve Havva tarafindan o sozler kabul edildi. O
zamandan beri insan diisiincesine egemen olan felsefe oldu yani canin 6liimsiizliigli konusu...



Neredeyse tiim dindar insanlar ne olursa olsun, 6liimsiiz olduklarina inanirlar ve tiim insanlar
neredeyse istisnasiz asla 6lmeyecekmis gibi yasarlar. Boylece, yi1lanin ilk yalan mesaj1 insanin
ilk inancidir desek yanlis olmayacaktir!

Boylelikle ilk sahte haberci, insanin zihninde goksel bir 151k tagiyiciya doniistiiriiliir.
O halde, daha az aldaticilarin bu kadar yiiksek sayginliga sahip olmasi ve inananlar i¢in boyle bir
tehdit olusturmasi sasirtict degildir.

Detay arayisimizin ana noktasini gdzden kagirmamaliyiz. Iste yilana dair acik bir referans:
Yilana ~ iblis

Aden ile bu Yeni Antlasma baglantilart arasinda ki biiyiileyici bir calismadir! Ancak su asamada
daha fazla 6rnege bakmak bizi asil amacimizdan saptirir. Simdi sorulmasi gereken soru sudur:
Aden'in yilani ile seytan ve iblis arasinda bir baglanti oldugu gergegini nasil agiklayabiliriz?
Bazilar1 baglantinin a¢ik oldugunu sdyler: iblis bir yilan seklinde Aden'e geldi.

Yilan iblis olur

Burada aslinda gergegin tam tersi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. iblis bir yilan olmad, yilan iblis
oldu!

Yilan ilk bastan ¢ikarici oldugu i¢in, daha sonra insani bastan ¢ikaranin sembolii haline geldi.
Tanris1z insan arzular1 ve giinahkar insan arzularinin kisisellestirilmis diger iki ad1 seytan ve
iblistir.

Aden bahgesinin yilani, glinahkar insan arzularinin bir semboliidiir. Yaratilig 3:14,15'in iinlii
"diismanlik" pasaj1 bu diislinceyi ortaya koymaktadir:

"Bunun iizerine RAB Tanr1 yilana, “Bu yaptigindan o6tiirii Biitiin evcil ve yabanil hayvanlarin En
lanetlisi sen olacaksin” dedi, “Karninin iizerinde siiriinecek, Yasamin boyunca toprak
yiyeceksin. Seninle kadini, onun soyuyla senin soyunu Birbirinize diisman edecegim. Onun
soyu senin basini ezecek, Sen onun topuguna saldiracaksin.”

Bu pasajin ilk kism1 agik¢a dogrudan Aden yilam ile ilgilidir. Ikinci boliim, Yaratili
fermanlaria 6zgi bir sekilde, acil durumlarin 6tesine geger.

Diismanhigin ii¢ ifadesi vardir, ya da karsilikli diigmanlik:

1. Yilan ile kadin arasinda (seninle kadin arasina diismanlik edecegim).

2. Yilanin tohumu ile kadinin tohumu arasinda (tohumunuz ve tohumu arasinda).

3. Yilan ve kadinin tohumu arasinda (ve topuguna saldirilacak ve basi ezilecek).
Ucgiincii diismanlik ifadesinin iki ilging ve aydimlatici dzelligi vardir. ilk olarak, kadinin
tohumunun tekil oldugunu not edelim:

"basini ezecek" Bu kadmin tohumunu yani Efendimiz isa’y1 olarak tanimlar.

Ikinci kayda deger 6zellik sudur:

ilk “diismanlik™ y1lan ve kadini ilgilendirirken, ikinci “diismanlik” kendi tohumunu
ilgilendirirken, tiglincii “diismanlik” ise diinya ile imanlilar arasin1 betimlemektedir.



Burada yilan (literal anlamda yilanin tohumu degildir) ve kadinin tohumu arasinda 6lumcdl bir
miucadele var. Kutsal Yazilar o kadar kesin ki, bu beklenmedik durum igin bir nedenler
aramaliyiz. Kadinin tohumu ortaya ¢iktiginda yilanin hala var olacagi (ancak anlagilmalidir)
goriinmektedir. Ve kadinin tohumu tekil oldugu ve Mesih igin gegerli olmasi

sebebiyle terimlerimizi degistirebilir ve Mesih ortaya ¢iktiginda yilanin da var olacagini
soyleyebiliriz.

Mesih ortaya ¢iktiginda yilaninda var olacagini sdylemek bu orijinal Aden bahgesinde ki yilan
oldugunu séylemek pek de dogru olmaz!
Bu yilanin bagka bir seyin sembolii haline geldigini kesin sekilde anlayabiliriz.

Tanri'nin iradesine kars1 olan insanin benliginin arzular1 veya egilimleri
Yeni Antlagmanin bu kétii arzular i¢in tanimladig iki ifade vardir:

Seytan ve iblis

YILAN VE IBLIiS

Aden bahgesine ait yilanin Iblis ve Seytan'a atifta bulunulan Yeni Antlasma pasajlarinin temeli
oldugu kanitlanmistir. Yilan, Tanri'nin iradesine karsi ¢ikan insanda bunun bir sembolii haline
gelmistir ve bu isyankar egilimin Yeni Antlagsmada ki tanimlar1 seytan ve iblistir.

Bu Yeni Antlagsmada seytan ve iblisi her okudugumuzda yilani diisiinmemiz ve ilk atalarimizin
diistiigli durumu animsatan baglamda bir sey aramamiz gerektigi anlamina gelir. Eger her birimiz

giinah iglemeye yonelik her arzuyu Aden krizinin yeniden canlandirmasi olarak gorebilirsek,
kesinlikle iistesinden gelmemize yardimci olacaktir.

Yilan ve seytan arasindaki iligki, daha fazla takip etmeye deger etkileyici bir Yeni Ahit
temasidir. O zaman yeni Ahit'in bas diigmani ile Aden yilan1 arasinda net bir baglant1 oldugu
daha fazla pasaja bakalim.

EFENDIMIiZiN DENENMESI

Colde ki ayartilma kissast hakkinda zaten goriislerimizi paylasmistik ve biz bu ayrintilara artik
yabanci degiliz. Havva'nin ayartilmasi gibi bu denenmenin de ii¢ agsamal1 bir siireci oldugu sik
sik dile getirilmistir.

Gergekte her ikisi de “bedenin sehvetini, gdzlerin sehvetini ve yasamin
gururunu”’heyecanlandirabilen cezbedici olgular olarak goriilmiistiir(1 Yuhanna 2:16 bkz).

Bir an i¢in Adem'in esi tarafindan kendisine sunulan yasak meyveyi kabul etmeyi reddettigini
varsayalim. Bu durumda, kadin bir giinahkar ve erkek dogru bir insan olurdu. Peki ya sonra?
Kadin bahg¢eden kovulacakti ve muhtemelen erkegin orada (Aden) kalmasina izin verilecekti.
Peki ya sonra? Bilmiyoruz! Ama gelini giinahla lekelendiginde diiriist kalan bir adami biliyoruz.
Her ne kadar ¢ok denenmis olsa da dogrulugunu korudu ve bu nedenle Havva'y1 Tanri'nin lehine
geri kazanmay1 basardi. Biitlin bunlar Aden bahgesinin denetimli serbestligi ile ¢olde

ki denenmemin karsilastirilmasi 6nerilmektedir.

(Efesliler 5:25-27)



"Cekil 6niimden, Iblis "

"Ama Isa Petrus'a déniip, “Cekil 6niimden, Seytan!” dedi, “Bana engel oluyorsun. Diisiincelerin
Tanri'ya degil, insana 6zgiidiir.”
(MATTA 16:23)

Arka plani1 biliyoruz. Efendimiz ac1 ¢ekmek ve 6lmek i¢in Kudiis'e gitmesi gerektigini
sOylemisti. Bu olasilik karsisinda dehsete diisen Petrus, 6gretmenini azarladi, ancak efendisi
kendisine sert bir cevap verdi. Peki ama neden bu kadar siddetli bir azarlamaya ihtiya¢ duydu?
Ve zamansiz miidahalesi yalnizca Rab'be olan sevgisinden kaynaklaniyorken, Petrus neden
Seytan olarak adlandirildi? Yeni Antlasmada iblisin/seytanin her zaman kotii bir anlami olan bir
tanimlama oldugunu unutmamaliyiz. Petrus'a seytan demek Yahuda'ya seytan demek gibiydi.
Sadece Yahuda'nin bu tanimlamaya maruz kaldigin1 séylemek bu nedenle de ¢cok miimkiin
degildir.

Petrus niyeti ne kadar iyi olursa olsun, Efendimizi Tanrinin yolunda ve tasarisinda itaatsizlik
etmeye tesvik ediyordu. Tabiri caiz ise Yilanin Havva'ya yaptigini yapiyordu. isa, Kudiis'te
6lmeye hazir oldugunu ifade ettiginde, Petrus onu azarlamisti. Petrus'un sdzlerinde yilanin sesini
neredeyse duyabilirsiniz,"Kesinlikle 6lmeyeceksin". O halde Petrus'un yilan roliinii oynadig i¢in
iblis olarak adlandirilmasi varsayiminda bulunabiliriz. Efendimiz Isa, Petrus'u dinleseydi, Aden
trajedisi yeniden canlandirilirdi - bu sefer tiim insanlik i¢in geri doniilmez sonuglarla!

“Ardimdan gelmek isteyen kendini inkar etsin, carmihini yiiklenip beni izlesin.
Petrus dersi 6grendi. Daha sonra sunu sdyleyebildi:

" Clinkii gilinah isleyip doviildiigliniizde dayanirsaniz, bunda oviilecek ne var? Ama iyilik edip
ac1 ¢ektiginizde dayanirsaniz, Tanr1'y1 hosnut edersiniz. Nitekim bunun i¢in ¢agrildiniz. Mesih,
izinden gidesiniz diye ugrunuza aci ¢ekerek size 6rnek oldu."(1.PETRUS 2:20-21)

Petrus’un bunu kendisine kars1 da sylemis olmas yiiksek ihtimaldir. Isa'nin &niinde durmus ve
onu ac1 ¢ceken yere gitmesini engellemeye ¢alismisti. Aslinda Efendimiz ona, "Yoluma
¢ikma....Tam tersine beni izle ve aci ¢ekerken beni takip et" demisti.

YILANIN TOHUMU

"Soylediklerimi neden anlamiyorsunuz? Benim séziimii dinlemeye dayanamiyorsunuz da ondan.
Siz babaniz Iblis'tensiniz ve babanizin arzularini yerine getirmek istiyorsunuz. O baslangigtan
beri katildi. Gergege bagli kalmadi. Clinkii onda ger¢ek yoktur. Yalan sdylemesi dogaldir .
Ciinkii o yalancidir ve yalanin babasidir. Ama ben gercegi sdylilyorum. Iste bunun igin bana
iman etmiyorsunuz."(Yuhanna 8:43-45)

Yilanla olan baglanti burada agiktir. Seytan, tipki yilan gibi bir yalanci ve yasami yok eden bir
kisi olarak temsil edilir. Bu Yahudiler ger¢egi reddettikleri ve gercegi sdyleyen bir adami
oldiirmeye calistiklar igin, ruhsal olarak yilanin ¢ocuklariyiz. Ve boylece Efendimiz Isa
diistincelerimizi iinlii "diismanlik" pasajina yonlendiriyor ve bu insanlart yilanin tohumu olarak
tanimliyor.Burada gergekten de yilanin tohumu (¢ogul bir tohum) ile kadinin tohumu oldugunu
iddia edebilecek insan arasindaki diismanligin bir 6rnegi vardi.



KABIL’IN YOLU

"Giinah isleyen, Iblis'tendir. Ciinkii iblis baslangigtan beri giinah islemektedir. Tanr1'nin Oglu,
Iblis'in yaptiklarina son vermek igin ortaya ¢ikt1. Tanri'dan dogmus olan, giinah islemez. Ciinkii
Tanri1'nin tohumu onda yasar. Tanr1'dan dogmus oldugu i¢in giinah isleyemez. Dogru olani
yapmayan ve kardesini sevmeyen kisi Tanri'dan degildir. Iste Tanri'nin ¢ocuklarryla Iblis'in
cocuklar1 boyle ayirt edilir. Baglangigtan beri isittiginiz buyruk sudur: Birbirimizi
sevelim."(1.Yuhanna 3:8-11)

Kadmin soyu tek kisiden olussa da, Efendimiz isa Mesih, bu tek tohum araciligryla Tanri'nin
ailesine bir biiyiik bir kalabalig1 dahil eder. Tanr1'nin ¢ocuklar ile seytanin ¢cocuklar1 yada
yilanin tohumu olarak adlandirilan iki taraf arasinda Yuhanna bize Tanri'nin ¢ocuklarinin iki
ayirt edici 6zelliginin oldugunu soyler:

“Giinah islemiyorlar ve birbirlerini seviyorlar”

Simdi Yuhanna'nin argiimanini nasil gelistirdigini gériin. Tanr1'nin ¢ocuklarinin birbirlerini
sevdigini sdyleyerek, seytanin ¢ocuklari ya da yilanin tohumu i¢in bunun tersinin gecerli
oldugunu gosterir ve bir 6rnek gosterir:

"Seytan'a ait olup kardesini 6ldiiren Kayin gibi olmayalim. Kayin kardesini neden 6ldiirdii?
Kendi yaptiklari kotii, kardesinin yaptiklart dogru oldugu i¢in 6ldiirdii." (ayet 12)

Rubhsal olarak Kabil yilanin ve tiim kotii insanlarin prototipiydi. Havva Kabil't dogurdugunda
sOyle dedi:

" RAB 'bin yardimiyla bir ogul diinyaya getirdim"(Yaratilis 4:1)

Aslinda ne kadar yanilmist1! Giinahkar ebeveynlerin bu giinahkar ¢ocugu ruhsal anlamda yilanin
¢ocuguydu yada Yuhanna'nin ifade ettigi gibi, o “ kotii olandan” idi. Bu nedenle, kardesini
sevmedi: ondan nefret etti ve onu 6ldiirdii. Kabil, giinahkar ebeveynlerin ilk cocuguydu ve
kendisi bir giinahkardi! Gilinahinda dikkat ¢ekici bir sekilde, yilanin aldatic ve dldiirticii
egilimlerini gosterdi. O kelimenin tam anlamiyla, kétii bir irkin babasiydi.

Tufandan 6nce diinyadaki en 6nemli iki aile, Kabil ve Sit'inkilerdi. Kabil'in ¢ocuklari, kotiiliik
yolunda babalariin pesinden gittiler. Onun sayesinde Kabil'in ¢ocuklarinin nasil gittigini daha
1yl anliyoruz "Kabil'in yolundan" ve Sit ailesinin de ayn1 sekilde hareket etmeleri ve Tanr1'nin
gazabini baslarina getirmeleri ¢ok uzun stirmedi. Daha sonraki bir ¢agin isyancilarindan
bahseden Yahuda, onlar1 manevi atalariyla iliskilendirir: "Vay onlarin haline! Ciinkii Kabil'in
yolundan gittiler."(ayet11)

1 Yuhanna 3'ten uzaklastik, ama konudan degil. Tanri'nin ¢ocuklarinin kardeslerini sevmeleri
gerektigini, onlardan Kabil gibi nefret etmemeleri gerektigini sdyleyen Yuhanna meselenin
kalbine dogru gider ve soyle der:

"Kardesinden nefret eden katildir. Hi¢bir katilin sonsuz yasama sahip olmadigini bilirsiniz."(ayet
15)

Bu ironik. Bir katil, bir bagkasini hayattan mahrum etmeye c¢alisir. Gergekte yaptigi sey kendini
yasamdan mahrum birakmaktir. Sonra biiyiik karsitlik geliyor. Yilanin iiriinlerinden ilki katil
Kabil'e atifta bulundu. Simdi ise Tanri'nin ailesinin ilk oglunu diistinmeye davet ediyoruz.



Bagkalarin1 hayattan mahrum birakmaktan ¢ok uzakta, kardesleri ugruna dliime gitti ve aci
cekti.

Her ne kadar biiyiileyici olsa da, su dersi yiirekten almazsak, bizim i¢in tamamen kaybolur! Ve

bizler gercekten kardesler i¢in gerektiginde hayatlarimizi feda edebilecek sevgiyi icimizde
yasatmaliyiz.

SEYTAN VE KUTSAL RUH

Biz artik seytan temasinin aslinda Yeni Antlasma konusu oldugunu bir kenara not aldik. Elbette
seytan olarak bilinen gii¢ Eski Ahit zamanlarinda gecerliydi, ve bizi daha sonra geleceklere
hazirlamak i¢in bir ve ya iki tane ilging Eski Ahit metinleri var. Ama seytan konusu, bir konu
olarak Yeni Ahit'le kisitilidir.

Baska bir Yeni Ahit Konusu

Ilging olan ise ayn1 sey Kutsal Ruh i¢in de gecerlidir. Kutsal Ruh olarak bilinen gii¢ Eski Ahit
zamanlarinda kullaniliyordu, ve yine bizi takip etmemiz i¢in hazirlayan bazi kayda deger Eski
Ahit metinleri var: ama Kutsal Gii¢ Yeni Ahit'e kadar bir konu olarak ele alinmaz.

Ama bu iki konu da bize Matta Incili'nin baslarinda gosterildi. Tanrinin hizmetinin en baginda,
hem seytan hem de Kutsal Ruh gii¢lii, ve potansiyel olarak kararli etkiler olarak gosteriliyordu.
Aniden, Isa Israil'e ifsa edilmeden once Vaftizci Yahya Kutsal Ruh'la vaftiz edilen kisinin
pesinden gelmesi gerektigini duyurdu. Bu ¢abucak Efendimiz'in su vaftiziyle devam eder: ve
sonra,

"Isa, vaftiz edildiginde, dogruca sudan ¢ikt1: ve, gokler ona dogru agildi, ve o Rabb'in Ruhu'nun
bir gilivercin gibi onun iizerine inip 151k sagtigini gordii." (Matta 3:16)

Hemen sonraki olay vahsi dogada seytanla karsilagsmadir. Bu iki giiciin bize boyle dramatik bir
yolla sunuldugu sonucuna varmak zordur, o yiizden de biz onlar1 zit ve rakip olarak goérebiliriz.

Isa'da, iyilik ve kétiiliik arasindaki gatisma bir odak noktasina getirilir, ve grafikel olarak Kutsal
Ruh ve seytan arasindakiler bir diiello olarak temsil edilir.

BiR DUELLO

Isa'nm hizmetinin baslangicindaki diiello fikri, Luka Incili'nde daha agik bir sekilde ifade edilir.
Olaylar sirayla soyledir:

1. Kutsal Ruh Isa'ya dogru gelir.

2. "Kutsal Ruh ile dolu olan" isa Ruh tarafindan vahsi dogaya gétiiriiliir, burada -
3. O seytanin cazibesine kapiliyor.

4. Seytan bir siire i¢in yok oluyor (¢linkii Ruh hiikiim siiriiyor); ve -

5. Ruh Isa'y1 Nasira'ya gétiiriiyor, burada -

6. Isaya'dan olan bir metni okuyor ("RABB'in ruhu iizerimde...")



Baska metinlerde, biz iki zit gliciin dogrudan bir ¢atisma igerisinde oldugu izlenimini de aliriz.
Matta 12:22-31 guzel bir 6rnek:

"Daha sonra Isa’ya kér ve dilsiz bir cinli getirdiler. Isa adamu iyilestirdi. Adam konusmaya,
gormeye basladi. Biitiin kalabalik sasirip kaldi. "Bu, Davut’un Oglu olabilir mi?”” diye
soruyorlardi. Ferisiler bunu duyunca, “Bu adam cinleri, ancak cinlerin 6nderi Baalzevul’un
giiciiyle kovuyor” dediler. Onlarin ne diisiindiigiinii bilen Isa soyle dedi: “Kendi i¢inde béliinen
tilke yikilir. Kendi i¢inde boliinen kent ya da ev ayakta kalamaz. Eger Seytan Seytan’1 kovarsa,
kendi i¢inde boliinmiis demektir. Bu durumda onun egemenligi nasil ayakta kalabilir? Eger ben
cinleri Baalzevul’un giiciiyle kovuyorsam, sizin adamlariniz kimin giiciiyle kovuyor? Bu
durumda sizi kendi adamlariniz yargilayacak. Ama ben cinleri Tanri’nin Ruhu’yla kovuyorsam,
Tanr1’nin Egemenligi lizerinize gelmis demektir. “Bir kimse gii¢lii adamin evine girip malini
nasil c¢alabilir? Ancak onu bagladiktan sonra evini soyabilir. “Benden yana olmayan bana
karsidir. Benimle birlikte toplamayan dagitiyor demektir. Bunun i¢in size diyorum ki, insanlarin
isledigi her gilinah, ettigi her kiifiir bagislanacak; ama Ruh’a edilen kiifiir bagislanmayacaktir.
Insanoglu’na kars1 bir s6z sdyleyen, bagislanacak; ama Kutsal Ruh’a kars1 bir séz sdyleyen, ne
bu cagda, ne de gelecek cagda bagislanacaktir..."

Bu iblisler konusunu tartigmak i¢in bir sebep degil. Burada, ne kadar anlasilacaklarsa bile, bu
kotiictil tesirlerin, Seytan'in krallig ile iliskili oldugunu belirtmek yeterli olmalidir.

Simdi argiimani takip edelim. Diismanlar isa'nin iblisleri iblis prensi ise Baalzevul, veya
Seytan'm yardimiyla kondugunu sdyliiyor. Isa gdsteriyor ki, insan mantig ile bile bu énerme
sagmadir. O eger Seytan'in ajanlarindan birisi olsaydi, iblis aktivitesine ve onu yok etmemeye
bagl olurdu. Isa, Seytan'in kralligima kars1 olan bu eylemleri Tanri'nin Ruhu sayesinde
gergeklestirir. O, rakip krallik i¢in savasiyor: yani Tanri'nin krallig1 icin. Boylece, "Tanri'nin
Egemenligi size geldi". Kutsal Ruh'un isini Seytana atfederek Ferisiler, Kutsal Ruh'a kiifrediyor
ve sert bir azar kazaniyorlar.

"Benimle olmayan bana karsidir" sozleri, bazen gézden kagirilir. Agik delillerle beraber, Isa,
Seytan'in diigmanidir. Dolayisiyla, ona karsi olanlar ise Seytan'in tarafindadir. O zaman,
Efendimizi Seytan'in ajan1 olmakla suglayan Ferisilerin kendilerini Seytan'in taraftari olarak
gostermesi ne kadar da ironik!

PETRUS’UN CATISAN ROLLERI

Kutsal Ruh ve seytan arasindaki dogrudan bir ¢atigsma fikrini daha da ileriye gotiirerek, Petrus'un
yasamindaki iki ardisik olay1 hatirliyoruz. Petrus, "Sen, yasayan Tanr1'nin Oglu Mesih'sin™
itirafin1 yaptiginda, Isa, et ve kanin ona degil goklerdeki Baba'ya gosterildigini sdyledi. Baska bir
deyisle, bu ifade Ruh'tan esinlenmistir. Hemen ardindan, Petrus Kudiis'e ac1 gekmeye ve 6lmeye
giden efendisini durdurmaya calistt ve Seytan'1 cagirdi. Yine Seytan ve Tanri'nin Ruhu tam
olarak zit bakis acilarii temsil eder.

ELCILERIN ISLERI’NDEKI KOTUCUL GUCLER

Kutsal Ruh ve Seytan arasindaki diismanligin diger ifadeleri Elgiler'in isleri'nde bulunuyor.
Elgilerin Isleri 4'iin sonunda biz bir araya gelen bir¢ok sayida inananin Kutsal Ruh'la dolu
oldugunu okuyoruz; ve hemen ardindan bize 6zel esyalarini sattiklari ve her seye ortak sahip
olduklar1 s6ylendi. Tiim servetlerini bir araya toplama diirtlisi, Kutal Ruh'u elde etmelerinin
dogrudan bir sonucu gibi goriiniiyor. Eger dogruysa, bu Hananya ve Safira'nin bir toprak



parcasinin satisi i¢in elde ettikleri her seyi teslim ediyormus gibi yaptiklari aldatmacanin Kutsal
Ruh'a yalan olarak tanimlanmasinin nedenini agiklar.

Bu neden dogru olsun ya da olmasin, Hananya'in giinahi bir sekilde Kutsal Ruh'a kars1 bir
giinahti, ¢iinkii anlat1 6yle diyor. Simdi Kutsal Ruh'a kars1 bu giinahin Seytan'in etkisine
atfedildigi gercegini not alalim:

"Petrus ona, “Hananya, neden Seytan’a uyup, Kutsal Ruh’a yalan séyleyip miilkiin parasinin bir
kismin1 kendine sakladin?” dedi." (Elgilerin Isleri 5:3)

Bu metnin, kisisel bir seytana inananlar i¢in cephane saglayan bir metin olarak diigiiniilmesin
diye, "Kalbini neden Seytan doldurdu?" sdzlerinin "Bu seyi neden ylireginde diisiindiin?"
ayetiyle paralel olmasina dikkat etmek gerekir.

Petrus'un Kornelyus'a sdyledigi s6zler ayrica Kutsal Ruh ve seytanin rakip olarak temsil edildigi
bir pasaji1 da igerir:

"... Tanrr’nin, Nasirali Isa’y1 nasil Kutsal Ruh’la ve kudretle meshettigini biliyorsunuz. isa her
yam dolasarak iyilik yapryor, Iblis’in baskisi altinda olanlarin hepsini iyilestiriyordu. Ciinkii
Tanr1 O’nunla birlikteydi."

CINLERIN (KOTU RUHLARIN) SESLERI

Pek cok insan, Yeni Ahit'te, iblislerin sahip oldugu insanlarin, Isa'nin Tanri'nm Oglu oldugunu
ve elgilerin Tanri'nin hizmetkarlar1 oldugunu yiiksek sesle ilan etmeleriyle ilgili pek ¢cok 6rnek
olmasindan etkilenmistir. Iste baz1 drnekler:

"Uzaktan Isa’y1 goriince kosup geldi, O’nun &niinde yere kapandi. Yiiksek sesle haykirarak, “Ey
Isa, yiice Tanr1’nin Oglu, benden ne istiyorsun?" (Markos 5:6,7)

"Havrada cinli, i¢inde k&tii ruh olan bir adam vardi. Adam yiiksek sesle, “Ey Nasirali Isa, birak
bizi! Bizden ne istiyorsun?” diye bagirdi. “Bizi mahvetmeye mi geldin? Senin kim oldugunu
biliyorum, Tanri’nin Kutsali’sin sen!” (Luka 4:33,34)

"Bir giin biz dua yerine giderken, karsimiza, falcilik ruhuna tutulmus kéle bir kiz ¢ikt1. Bu kiz,

gelecekten haber vererek efendilerine bir hayli kazang sagliyordu. Pavlus’u ve bizleri izleyerek,
“Bu adamlar yiice Tanr1’nin kullaridir, size kurtulus yolunu bildiriyorlar!” diye bagirip durdu."

(Elgilerin Isleri 16:16,17)

Baska Ornekler de var. Onlar1 nasil agiklariz? Bazilari, iblislerin sadece insanlarin
sOylediklerinden duyduklarini tekrar ettiklerini 6ne siirdii. Tabii ki, agiklama bu olsaydi, demek
ki iblislerin ele gecirdigi insanlar, Isa'y1 ve havarilerini kiifiir ve sahtekarlikla suglama olasiliklar
daha yiiksek olmasa da, bir¢oklarinin bu su¢lamalar1 duyduklarini duyacaklardi. Ama hala da
bize Tanri'dan gonderilen bu 6gretmenler hakkinda dogru olan sey disinda bir sey soyledikleri
soylenmedi.

Burada sunulan 6neri, seytanlarla olan bu yiizlesmelerin, rakip gii¢lerin, yani Kutsal Ruh'un ve
seytanin diismanligini keskin bir bigimde odak noktasina getirdigidir. Durumlar bir sorun teskil
ediyordu. Bu deli insanlar seytan tarafindan (kutsal yazi dilinde) ac1 bir sekilde ezildi. Ama
Tanri'nin Ruhu 6yle gii¢liiydii ki, bu sefil yaratiklar yiice ifadeler séylemeye zorladi. Kelimenin
tam anlamiyla ifade etmek gerekirse, bu adamlar, glinahin ¢irkin sonuglarint hemen hemen her



seyden daha acik bir sekilde ortaya koydular. Demek ki bu, Tanr1'nin giinah {izerindeki giiciiniin,
tiim insanlarin Tanri'nin hizmetgilerine boyle bir 6vgiide bulunmalar1 gerektiginin bir kaniti!
Isa'min gonderdigi yetmis kisi bundan ¢ok etkilenmis goriiniiyor. Onlar sevingle dondiiler,
"Efendimiz, seytanlar bile senin isminle bize bagiriyorlardi.

SEYTAN VE MELEKLERI

Seytanlar (Iblisler) konusuna dogrudan kendimize hitap etmenin zamani geldi. Sorunun ne
oldugunu anlamaya basliyoruz. Evet Yeni Ahit'te seytanlarin ve kotii ruhlarin faaliyetlerinden
bahseden boliimler var. Bu pasajlarin agik bir sekilde okunmasi bizi, insanlarin zihinlerini
rahatsiz eden ve bedenlerine eziyet eden bazi gériinmez, kotii varliklarin var oldugunu - ve belki
de goklerde var oldugunu - varsaymamiza yol aciyor olabilir. Delilik, sagirlik, dilsizlik ve diger
hastaliklar Incillerde ve Elgilerin Isleri'nde bu kétii ruhlara atfedilmis gibi gériniyor.

Iblislerin seytanla higbir ilgisi olmadig1 izlenimi dogru da degildir! ikisi arasinda énemli bir
baglant1 vardir. Bu, 6nceki boliimde 'Baalzevul' tartismasinda belirtilmistik. Efendimiz, iblislerin
prensi Baalzevul tarafindan iblisleri kovmakla suglanmisti. Isa bu suglamay1 reddederek
Baalzevul'a kars1 Tanri igin hareket ettigini ve miicadele gosterdigini ifade ediyor. K6tii ruhlar
kovdugunu ancak bunu Tanri'nin giiciiyle yaptigini belirtiyor. Bdylece Isa, Baalzevul ile cinler
arasinda bir baglanti oldugunu kabul eder! Ayrica Baalzeul'u Seytan ile es ve paralel tuttugu igin
(Matta 12: 26,27) bu, Seytan veya iblisler ile cinler arasinda bir baglanti oldugu anlamina
gelmektedir.

Seytan ile cinler arasinda bir iligki oldugunu gosteren bir baska pasajda Luka 10: 17,18
ayetleridir! Isa'nin vaaz etmesi i¢in génderdigi yetmis elgiler sevingle;

“Efendimiz” dediler, “Senin adin1 andigimizda cinler bile bize boyun egiyor.”
Isa onlara sdyle dedi: “Seytan'in gokten yildirim gibi diistiigiinii gérdiim."

Bu pasajlarda sadece Seytan ve Iblisler arasinda bir iliski gérmekle kalmayiz ayn1 zamanda bu
iliskinin dogasini anlayabiliriz. Iblislerin, Seytan'in askerleri veya hizmetkar melekleri olarak
ileri stiriiliir. Seytanin bir krallig1 vardir ve bu kétii ruhlar onun hizmetkarlaridir. Tiim bu
konunun yinelenen bir Yeni Ahit figiirii olarak goriilmesi gerektigi sonucuna isaret ediyor gibi
goruntyor! Nitekim Markos, Baalzebub anlagmazligiyla ilgili olarak bize Isa'nin benzetmelerle
konustugunu yazmisti:

Yerusalim'den gelen din bilginleri ise, Baalzevul O'nun i¢ine girmis ve Cinleri, cinlerin
onderinin giiciiyle kovuyor” diyorlardi. Bunun iizerine Isa din bilginlerini yanina ¢agirip onlara
benzetmelerle seslendi. Seytan, Seytan't nasil kovabilir? dedi. Markos 3:22-23

SURDURULEN BIR BENZETME

Markos bu 'benzetme' kelimesini kullanarak, konunun bir biitiin olarak anlasilmasi i¢in bize
hayati bir ipucu veriyor. Seytan ve iblislerin konusu - ya da seytan ve melekleri - ayrintili
sekliyle genelinde bir Yeni Antlagmada siirdiiriilen bir benzetme olarak diisiiniilmelidir.

Kutsal yazilar tarafindan "iblis" pasajlarini seytanla ilgili daha genis temanin bir yonii olarak
diistinmeye yonlendirildik.

Seytanlarin varlig1 sorusunu bu nasil etkiler? Agikgasi, iblis boliimleri icin bir tiir ger¢ek temel
var oldugunun altin1 ¢izmemiz yerinde olur. Bu anlatilar uzun siireli bir benzetmenin elbette



parcalar1 durumundadir. "Benzetmeler" kelimesini kullanarak olaylar1 mutlaka elden ¢ikarmayiz,
ancak onlar1 farkl bir 1g1kta gorebiliriz.

Iblis hikayelerinin baz1 6zellikleri elbette gercektir. insanlar gergekti, acilar1 gercekti ve
Efendimizin onlarm acilarin1 dindirmek i¢in yapti§1 mucizeler de gercekti. Ve boylece
anlatilardaki gercek olmayan 6genin, sikintilar1 ve tedavi yontemlerini tanimlamak ic¢in
kullanilan dil oldugu diislincesine geciyoruz.

Boylelikle delilik, sagirlik ve dilsizlikten muzdarip insanlar, cinlere sahip insanlar olarak
tanimlanir ve onlarin tedavileri, bu seytanlarin kovulmasi olarak temsil edilmektedir. Yeni
Antlagma yazarlarinin mevcut hurafeleri reddeden bir dil kullandiklarini sdylemenin yeterli
olmadigin1 kategorik olarak zaten sdyliiyoruz. Iblis batil inancinin dénemin diline damgasini
vurdugu siiphesiz dogrudur! Ancak konuyla ilgili tek gercek bununla bitmiyor. Aslinda en
onemli gercek bu degildir. incil yazarlarmi iblis terminolojisini bdylesine ayrintili bir sekilde
kullanmaya zorlayan dilin sinirlamalar1 degildi:

Tanr1'nin Ruhu idi. Kotii bir efendiye ve onun kolelerine iliskin pagan hurafesi, ger¢ek diismanla
ilgili bir benzetme igin takdire sayan bir temel saglamisti. Yeni Ahit yazarlari, bir bag diismanin
ve iblislerinin varligini inkar etmek yerine, onlarin varligin1 kabul eder, ancak onlar1 tamamen
farkl bir sekilde ele alirlar. Gergek bas diismani, bizzat insanin kalbinde gizlidir.

IBLIiS BATIL INANC

Ozellikle Grekler i¢in daimonion kelimesi ne ifade ediyordu ? Once genel olarak tanrilara, daha
sonra kotii tanrilara uygulandi yani onlar i¢in tanimlanmisti. Bu kotii tanrilarin veya seytanlarin,
insanlarin 6lmiis ruhlari oldugu da diisiiniiliiyordu. Iyi ruhlar iyi insanlardan, kétii seytanlar kotii
adamlardan gelir. Kotii iblisler, insanlar1 avlar, bedenlerine girer ve bazi hastaliklara neden olur.
Boylelikle delilik, sagirlik ve dilsizlik gibi rahatsizliklari olan insanlar, seytanlara sahip olarak
tanimlandi.

Iblislere atfedilen rahatsizlik tiirlerinin, bariz bir fiziksel durumla iliskilendirilemeyecek
rahatsizliklar oldugunu belirtmek gergekten de ilgingtir! Ornegin Topallik ve benzeri sorunlar
iblislere yada kotl ruhlara atfedilmiyordu ¢linkil topal insanlarin uzuvlarinin anormal durumu,
yiiriiyiisleri konusunda bir agiklama sagliyordu. Ama deli insanlar, sagir insanlar ve dilsiz
insanlar diger normal insanlar olarak goriiniiyordu... Bu nedenle bu konuya iliskin bildikleri basit
bir fizyolojik agiklama yoktu - ve bu yiizden iblis tarafindan ele gegirildigi varsayildi. Matta 9:28
ve 9:32 okuyarak karsilastirmasini yapabilirsiniz.

GERCEKTEN Mi YOKSA FARKLI BiR TANIM MI ?

Simdi birisinin Yeni Ahit'te iblis denen varliklarin var oldugunu ve bunu acgikg¢a 6grettiginde
1srar ettigini varsayalim: Nasil cevap verecegiz?

[k olarak, Markos 3:23'e atifta bulunarak, Seytan ve iblislerin konusunun bir benzetme oldugunu
ve diger benzetmeler gibi ¢cok dikkatli bir sekilde ele alinmasi1 gerektigini belirtiyoruz.

Daha sonra, iblisolojinin pagan kdkenine ve kutsal kitaplarin son derece kararl bir sekilde
clriittiigli ruhun 6liimsiizligii doktrinine bu kadar yakindan bagl oldugu gercegi goz 6niine
alindiginda, kutsal yazilarin kendilerinin ger¢ekten dgretmesi olast degildir. Bu doktrin son
olarak, kutsal yazilarin seytanlara sahip olmaktan s6z etmesine ragmen, bunu yapmalarinin,
iblislere inanmadiklarini gosterdigini gozlemliyoruz. Bunu desteklemek i¢in birkag boliim;



Aksam olunca birgok cinliyi kendisine getirdiler. isa onlardaki kotii ruhlari tek sézle kovdu,
hastalarin hepsini iyilestirdi. Bu, Peygamber Yesaya araciligiyla bildirilen su s6z yerine gelsin
diye oldu: Zayifliklarimizi O kaldird,

Hastaliklarimizi O ustlendi. Matta 8:16,17

Matta burada bize, Isa'nin cinleri kovarak ruhsal haftaliklarimizi bitirdigini ve hastaliklarimizi
ortadan kaldirdigini sdyler: bu nedenle, cinlere sahip olmak, hastalik ve hastaliklar1 tarif etmenin
bir yoludur.

Tam o sirada Isa, cesitli hastaliklara, illetlere ve kotii ruhlara tutulmus birgok kisiyi iyilestirdi,
bir¢ok koriin gdziinii agti. Luka 7:21

[sa burada insanlar1 kotii ruhlarindan kurtaran ve tedavi eden eden biri olarak tanimlamaktadir.

Daha sonra Isa'ya kor ve dilsiz bir cinli getirdiler. Isa adamu iyilestirdi. Adam konusmaya,
gOrmeye basladi. Matta 12:22

GERESALILARIN CINLERI

Bazi durumlarda dilin Incil yazarlarinin ve aslinda Isa'nin cinler olarak bilinen canl varliklarin
var olduguna inandigini 6ne siirdiigii soylenebilir. Geresa’da domuz olaymda (Markos 5: 1-20),
anlatiminin ii¢ ayrintist bu sonuca igaret ediyor gibi goriiniiyor:

1. Isa cinlere hitap etti.
2. Iblisler Isa ile konustu.
3. Iblisler domuzlara transfer edildi.

[sa'min cinlere hitap etmesi, onlarm zeki yasayan varliklar olduklar1 anlamia gelmez; Isa'nin
rizgar ve denize hitap etmesi (Markos béliminde hemen 6ncesinde kaydedilen olay bkz) "Gole,
sakin ol" demesi gibi... Riizgar ve denizin zeki varliklar oldugunu ima eder ama gergekten de
Oyle midir? Kutsal yazilarda bilingli bir varlik olarak ele alindig1 birka¢ 6rnek vardir: sunak, incir
agaci, cennet ve yeryuzil...

Ve bir zamanlar Musa'ya bir kayaya konusarak talimat vermesi istendi. One siirdiiklerimizle
tutarl1 olarak, bu olaylarin her biri de eylemde bir benzetme amaciyla kullanildi.

IBLISLER ISA iLE KONUSMUSLAR MIYDI ?

Markos bize delirmis bir adamin Isa'y1 uzaktan gordiigiinii ve “Yiiksek sesle haykirarak, “Ey Isa,
yiice Tanr1'nmin Oglu, benden ne istiyorsun? Tanr1 hakki i¢in sana yalvaririm, bana iskence etme!”
dedi." Markos 5:7

Clnku ona,

Ciinkii Isa, “Ey kétii ruh, adamin i¢inden ¢1k!” demisti. Markos 5:8

1.1sa, goriiniise gore cinlere hitap ederken, “Adamdan ¢ik, sen kétii ruh” demisti (ayet 8).
2.Adam cevap verir, “Yiiksek sesle haykirarak, “Ey Isa, yiice Tanri'nin Oglu, benden ne

istiyorsun? Dedi. (Ayet 7)

Isa kétii bir Ruh’a hitap ediyor gibi goriinse de, 6zellikle adamin konustuguna dikkat edin.



Sonra Isa adama "Senin adin ne?" Diye sorar. Adam cevap verir, ancak cevabinda kendini kotii
ruhlarla 6zdeslestiriyor: "Benim adim Legion: ¢iinkii biz ¢ok sayidayiz"demistir.

Adam daha sonra cinleri kendinden disar1 gdndermemesi igin Isa'ya yalvarir ama sonug
degismeyince sonrasinda goriiniise gore iblisler domuza gonderilmeye razi oluyor. Isa cinlere
hitap ettiginde adamin cevap vermesi ve adamin cinler/ kotii ruhlar hakkinda “biz ¢ok sayidayiz”
demesi gergeginden yola ¢ikarak adamin bastan sona konusmacinin kendisi oldugu sonucuna
kesin sekilde variyoruz.

Benzer bir olay Markos 1:23-26'da kaydedilmistir, burada yine Isa ile kétii bir ruh arasinda bir
konusma meydana gelir, ancak "kdtii ruha sahip olan" adam asil konusmay1 yapar. Dikkatli bir
okuma bunu bize konuyu acgikea netlestirir:

Tam o sirada havrada bulunan ve kétii ruha tutulmus bir adam, “Ey Nasirali Isa, bizden ne
istiyorsun?” diye bagirdi. “Bizi mahvetmeye mi geldin? Senin kim oldugunu biliyorum,
Tanri'nin Kutsali'sin sen!” ... Isa, “Sus, ¢ik adamdan!” diyerek kotii ruhu azarladi. Kotii ruh
adamu sarst1 ve biiylik bir ¢1glik atarak i¢inden g¢ikt1.

Markos 1:23,25

KOTU RUHLARIN DOMUZLARA GONDERILMESI

Kotii Ruhlar canli varliklar degilse, neden bize bu koétii ruhlarin iblislerin domuzlara aktarildigi
sOylensin? Adamin ¢oklu kisilik bozuklugu olan bu kotii hastaligi kesinlikle domuzlara
gonderildi. Ancak bu durum onlarin gerg¢ekten varlik (biling sahibi varlik) olduklar1 anlamina
gelmemektedir.

Ayrmt1 arayisimiz bizi ana noktadan ¢ok uzaga gotiirmesin diye, burada tekrarlansin: iblislerin
dili benzetmenin dilidir.

SEYTANIN KRALLIGI

Seytan meselesi gergekten de ayrintili bir meseledir. Kutsal yazilari, 6zellikle Yeni Ahit'i genis
bir sekilde asmis olmamiza ragmen, heniiz kesfedilmemis genis bir alan dniimiizde durmaktadir!

“Seytan ve Melekleri” (B6lim 10) konusunu ele alirken, anahtar pasajin Matta 12: 26-28 ayetleri
oldugunu soylemistik. Kutsal yazilarda ki temanin su sekilde oldugunu goriiriiz:

Seytanin Egemenligi ve Tanr1’nin egemenligi

Eger Seytan Seytan'1 kovarsa, kendi i¢inde boliinmiis demektir. Bu durumda onun egemenligi
nasil ayakta kalabilir? Eger ben cinleri Baalzevul'un giicliyle kovuyorsam, sizin adamlariniz
kimin gucuyle kovuyor? Bu durumda sizi kendi adamlariniz yargilayacak. Ama ben cinleri
Tanri'nin Ruhu'yla kovuyorsam, Tanri'nin Egemenligi iizerinize gelmis demektir. Matta 12:26-18

BU DUNYANIN EGEMENI

Yuhanna bize diinyadaki her seyin “doyumsuzluk ve yagamin gururu” oldugunu yaklagik olarak
ifade eder. Diinya ger¢ekten insanlarin arzulari yani benlikleri tarafindan kontrol ediliyor.
Benzetme dilinde diinya Seytan'in kralligidir. Seytan bu diinyanin egemenidir.



Yuhanna 12: 31'de Efendimiz Isa sdyle sdylemisti;

Bu diinya simdi yargilaniyor. Bu diinyanin egemeni simdi digar1 atilacak.
Yuhanna’da Isa’nin konuya dair agiklamasini da ekliyor;

Isa bunu, nasil 6lecegini belirtmek i¢in sdyliiyordu. Yuhanna 12:33

Bu nedenle, Mesih'in 6liimiiniin nasil diinyanin yargisina neden oldugunu ve bu diinyanin
egemeninin digar1 atilmis olabilecegini sorgulamaliyiz. Baglam bize bu agiklamayi net sekilde
saglamaktadir. Efendimiz, meyve verebilmesi i¢in 6lmesi gereken “bugday tohumuna” atifta
bulunarak, kendini inkarinin gerekliliginden bahsetmektedir.

Baskalarin1 kendilerini inkar etmeleri icin tesvik ettikten sonra, efendimiz kisa bir siire icinde
carmtha gerilip kendini feda ederek tasariyr tamamlayacagini ima etmistir. Bu durum onun insani
egilimlerine yani diinyasina iliskin yargisidir. Bu final, Tanri'ya kars1 olan o insan egilimlerinin/
ruhunun kesin yok ediligine bir igarettir.

Temelde, diisiince Ibraniler 2:14 ayeti ile aynidir! Burada Efendimiz Isa, zayif insan dogasina
kars1 miicadele edip ve carmihta dlerek seytani yok etmesiyle temsil edilmesi tiim her seyi
anlamli bir temel tlizerine saglamlastirmaktadir.

Bu diisiincenin bir uzantis1 da Vahiy 12:11'de bulunur. Sadece Insan olan Isa'nin Sliimiiyle
kisisel olarak etkiledigi i¢in seytani yok ettigini okuyoruz. Efendimiz Isa'nin 6liimii ile seytanin
ustesinden geldiklerini gorebiliriz.

Kardeslerimiz Kuzu'nun kaniyla Ve ettikleri taniklik bildirisiyle Onu yendiler. Vahiy 12:11
Suclayict suglandi.

Yuhanna 16:7-11'de Efendimiz isa, bu Diinyanin egemeninin yargilanmasini Yardimcinin
gelisiyle iliskilendirmektedir!

Bu 6zellikle enteresandir. Daha 6nce seytan ve Kutsal Ruh'un birbirine karsit oldugunu fark
etmistik. Simdi goriiyoruz ki iki gii¢ bu baglamda kisisellestiriliyor. Yardimci, veya Savunucu,
kendisi seytan yahut sug¢layici olan bu Diinyanin egemenini suglamaktadir.

IBLiS’IN TESKILATI

Iblis'in krallig1 giigliidiir ve iyi drgiitlenmistir. Onun hizmetkarlar1 ve melekleri mevcuttur.
Prenslikleri ve giicleri yonetir. Hiikiim siiren bir monarsiye yarasir bir taht1 vardir:

Bergama'daki kilisenin melegine yaz. Iki agizli keskin kilica sahip olan sdyle diyor: Nerede
yasadigini biliyorum; Seytan'in taht1 oradadir. Yine de adima simsiki baglisin. Aranizda,
Seytan'in yasadig1 yerde dldiiriilen sadik tanigim Antipa'nin giinlerinde bile bana olan imanini
yadsimadin. Vahiy 2:12,13

Iblis'in bir dini de vardir.Asya kiliselerine mektuplar da buna "blis'in Sinagogu" seklinde atifta
bulunulmustur. (Vahiy 2:9 ve 3:9) Iblis'in dini ¢ogu zaman dogru sanilan bir sahte Hristiyanlik
ve sahte dinlerdir!



YAHUDA VE PETRUS

Luka 22'nin anlatisina driilmiis etkileyici bir diisiince dizisi var. Ilk olarak bize Iblis'in Yahuda'ya
girdigi aktariliyor. Bu tiirden bir niifuz her zaman iki taraflidir. Eger iblis insanin kalbine girerse
o insan Iblis'in kralligina girmis olur. Yahuda sdz konusu oldugunda giinaha kars1 olan
miicadelesi bitmisti. Yiiregi ikileme diismemisti bile. Iblis ona tam olarak hakim olmustu.

Petrus ise farkliydi. Gergegi fark etmemesine ragmen yiireginde bir sadakat ¢atismasi vardi.
Digerleriyle birlikte, giinaha girmesin diye onu gézlemlemesi ve dua etmesi talimati almisti.
izleme kelimesi gercekten uyanik kalma anlamia geliyor. Kendisini diismana teslim edecek bir
durumun gelismesi olasiligina karsi tetikte olmasi i¢in tesvik edilmisti.

Ancak Petrus o kadar ileri gitmisti ki en agik uyar1 dahi onun tizerinde kayboldu. Tanri'nin
yardimina ihtiyaci oldugunu hissetmiyordu ve kendine dikkat edecek durumda oldugunu
hissediyordu. iblis Yahuda iizerinde hakimiyet kurmustu ve simdi de Petrus'u kazanmaya
calistyordu. Simun, Simun, iste, ...Seytan sizi istedi; fakat senin imanin tilkenmesin diye senin
icin ben dua ettim;.." (31-32 Ayetler)

Isa Mesih, Petrus icin dua etti ciinkii Petrus heniiz diismana tamamen teslim olmamustr.
Teslimiyet tam oldugunda, Tanri'nin oglunun duasi bile etkili olmaz. Tipki Yahuda gibi, Bas
rahipler de nihayet ve telafi edilemez sekilde kararlarini vermislerdi. Tanr1 onlar1 Seytana
vermisti. Dolayisiyla onlar icin su sdzler sdylendi: "...bu sizin saatinizdir, ve karanligin

kudretidir." (Luka 22:53)

SEYTAN VE KARANLIK

Seytan ile karanlik arasindaki baglanti ilging bir caligmadir. Simdi bu temay1 ayrintili olarak
takip etmeden, iyi bir baslangi¢ noktasmin Elgilerin Isleri 26 oldugu sdylenebilir.

Burada Pavlus, Kral Agrippa'ya, yolda karsisia ¢ikan Efendimiz Isa'nin, kendisini insanlar1
“karanliktan aydinliga, Seytanin giiciinden Tanr1'ya” ¢evirecek bir hizmet¢i yaptigini
iletmisti(ayet 18). Pavlus, Koloselilere ve Efesliler'e yazdigi mektuplarda bu durumdan da
bahsetmisti. Elgilerin Isleri 26 ile sozlii baglantilar Efesliler 1 ve 2'de bulunur ve daha sonra
Pavlus, Seytan / karanlik temasini1 Efesliler 6'nin iinlii “Tanri'nin tiim zirh1” pasajina tasir ki bu
tam anlamiyla alint1 yapmaya deger:

Iblis'in hilelerine kars1 durabilmek igin Tanri'nin sagladig biitiin silahlar1 kusanin. Ciinkii
savasimiz insanlara kars1 degil, yonetimlere, hiikiimranliklara, bu karanlik diinyanin gii¢lerine,
kotiiliglin goksel yerlerdeki ruhsal ordularina karsidir. Bu nedenle, kotii giinde dayanabilmek,
gerekli her seyi yaptiktan sonra yerinizde durabilmek i¢in Tanri'nin biitiin silahlari kusanin.
Boylece, belinizi gercekle kusatmis, gégsiiniize dogruluk zirhini takmis ve ayaklariniza esenlik
Miijdesi'ni yayma hazirligini giymis olarak yerinizde durun. ... Bunlarin hepsine ek olarak,
Seytan'in biitiin atesli oklarin1 sondiirebileceginiz iman kalkanini alin. Kurtulus migferini ve
Ruh'un kilicini, yani Tanr1 séziinii alin.

Efesliler 6:11-17

Bu pasajdan genellikle kisisel bir seytana inananlar tarafindan atifta bulunuldugundan,
aciklanmasi gerekebilir. Bu savasin ete ve kana kars1 bir miicadele olmadig1 gercegi, canavarca
bir ruh veya dylesi bir yaratigin 6nderligindeki karanlik géksel bir doga iistii giiglere karsin bir
gostergesi olarak alinmamalidir.



Mesele su ki, bu fiziksel bir miicadele degil, otorite sahiplerinin giiglii muhalefeti karsisinda ilahi
ilkeleri siirdiirme miicadelesidir! Hilkiimranliklar ve giigler ifadesi otorite sahibi olanlar icin
neredeyse teknik bir ifade gibi gériinmektedir. Her zaman kotii anlamda kullanilmaz!

Titus 3: 1'de Pavlus aslinda Titus'a, sorumlulugu altindaki kisilerin “yonetimlere ve yoneticilere
tabi” olmalarin1 ogiitler.

Pavlus'un “goksel yerlerdeki hiikiimranliklar ve giicler” i¢cin duasi ¢ok dnem teskil etmektedir

Oyle ki, Tanri'nin ¢ok yonlii bilgeligi, kilise araciliiyla goksel yerlerdeki yonetimlere ve
hiikiimranliklara simdiki donemde bildirilsin.
Efesliler 3:10

Efesliler 3:10'un sozleri 6zellikle ¢ok dnemlidir. Pavlus, hiiklimranliklarin ve yonetimlerin kilise
tarafindan bilgelik yoniinde etkilenme olasiligini 6ngérdiigii i¢in bunu yazmistir. Hiikiimranliklar
ve yonetimler dogaiistii bir seytanin 6nderligindeki kot ruhlar olsaydi, bunu Titus’a
mektubunda verdigi mesajin sekliyle anlamak ¢ok zor olurdu.

Efesliler 3 ve 6'daki yonetimler ve hiikiimranliklar- otorite sahibi olanlar - yiksek veya goksel
yerleri isgal ediyor olarak tanimlanmaktadir. Burada bunun sadece yiikselisi degil, ayn1 zamanda
Hiristiyanligin ilerlemesine direnen Yahudi liderlerlerin, inanmayan Ulus énderlerinin manevi
veya dini yiikselmeyi de igerdigi one stiriilmektedir. Efendimiz, carmiha gerilmeden 6nce
karanligin giicliniin saldirisin1 beklediginde, 6grencilerini kendisini izlemesine ve dua etmeye
tesvik etti.

Efesliler 6'nin “Tanri'nin biitiin silahlarin1 kusanin” pasajindan hemen sonra Pavlus'un soyle
demesi ilgingctir:

Her tiirlii dua ve yalvarisla, her zaman Ruh'un yonetiminde dua edin. Bu amagla, biitiin kutsallar
i¢in yalvarista bulunarak tam bir adanmislikla uyanik durun. Efesililer 6:18

SEYTAN’A TESLIM ETMEK

Dua’da ki "Ayartilmamiza izin verme" sézlerinin, "Bizim arzularimizin senden uzaklagsmamiza
ve bastan ¢ikartabilecek diisiincelerden kurtulmamiz i¢in bize gii¢ ver anlamina geldigini
anliyoruz.

Efendimizin bizlere 6grettigi duanin devaminda gelen eden sézler de “Bizi kotii olandan kurtar"
yakarigint okuyoruz. Bu, Tanri'nin bizim i¢in bundan daha fazlasini1 yapabilecegini gosteren bir
duadir: Yani bizi ters yone gotiirecek ve bizi ayartma sahnesinden uzaklastirma giiciinii talep
ediyoruz. Ayrica Tanri'nin bizi arzularimizin tokezlememize neden olacagi kosullardan
alikoymas1 yeterli degildir. Onun bizi, dinsiz arzularimizin ortaya ¢ikacagi kosullardan
uzaklastirmasini diliyoruz. Arada ki fark gercekten de 6nemlidir.

Grekge’de ki yalin hali cok daha anlagilirdir. “Koétii/Ser’den bizi koru” Kétiiliik kelimesi burada
bir sifattir kesinlikle 6zel bir isim degildir.

Tanri1 insanlar1 her zaman kétiiliikten kurtarmaz. Ayni1 zamanda Insanlari asla dinsiz eylemlerde
bulunmaya tesvik de etmez! insan kendi benligine dayanan arzulari ile bunu yapar! Ve akabinde
bu arzulara uyma 1srar1 neticesinde Tanr1 o kosullarda insani1 birakabilir! Bu kétiiliikten
kaynaklanan bir durum degildir! Tanr1 terk edebilir! Tanri terk ettiginde dogal olarak o kisi
diinya tarafindan agirlanir! Ornegin, imanlilar toplulugunda ki giinahlarinda 1srar edenler ve
tOvbesiz arzularina uyanlar igin de bir siire¢ goriiyoruz:



Bedence olmasa da ruh¢a aranizdayim. Bu sugu isleyeni, aranizdaymisim gibi Rabbimiz Isa'nin
adiyla zaten yargilamis bulunuyorum. Ben ruhga aranizdayken Rabbimiz Isa'nin giiciiyle
toplandiginiz zaman, bedeninin yok olmasi i¢in bu adami Seytan'a teslim edin ki, Efendimiz
[sa'min giiniinde ruhu kurtulabilsin.

1.Korintliler 5: 3-5

Imana ve temiz vicdana saril. Bazilar1 temiz vicdani bir yana iterek iman konusunda battilar.
Himeneos ve Iskender bunlardandir. Kiifretmemeyi 6grensinler diye onlar1 Seytan'a teslim ettim.
1. Timoteos 1:19,20

Yeni Antlagma’da Seytan'a teslim etmek, bir insan1 kendi tanrisiz arzularinin sonuglarina teslim
etmek ve Diinya’ya teslim etmek anlamina gelir. Bu tema Romalilar 1'de ¢ok net ifadelerle
aciklanmistir! Asagidaki pasajlar bu konuda bizlere bir hatirlatma gorevi gorecektir:

Bu yiizden Tanri, birbirlerinin bedenlerini asagilasinlar diye, onlar1 yiireklerinin tutkulari i¢inde
ahlaksizliga teslim etti.
Romalilar 1:24

Iste bdylece Tanr1 onlar1 utang verici tutkulara teslim etti. Kadinlari bile dogal iliski yerine dogal
olmayani yeglediler.
Romalilar 1:26

Tanr1'y1 tanimakta yarar gérmedikleri i¢in Tanr1 onlar yararsiz diistincelere, yakisiksiz
davranislara teslim etti.
Romalilar 1:28

Tanr yardimsever tavrini geri ¢ceker ve insanlarin kendi dinsiz arzulariin sonuglarini
gormelerine izin verir. Giinah ¢ekici goriindiigii i¢in insanlar ondan etkilenmektedir. Aci
meyvelerine karsi uyarilmayi reddederler, bu yiizden zor yoldan 6grenmeleri gerekli oluyor!
Bazen “teslim olma” geri alinamaz ve korkung kesinligi ile diger imanlilara bir uyar1 olarakta
ibret haline gelebiliyor. Bazen kararsiz bir imanliy1 yeniden bir sorumluluk duygusuna sokacak
tek tedavi tiirti ¢esidi de olabiliyor.

EJDERHA

SEYTAN'IN krallig1 higbir engel tanimiyor. Giinah islemis insanlarin oldugu her yerde Seytan
hiikiim siirer. Yehova'nin Sahitlerinin 6gretilerinde de tim insani hiikiimetlerin seytandan oldugu
gercegi vardir. Onlarin hatasi, bu seytanin kim oldugunu kesfetmekte basarisiz olmalaridir.

Burada ki ana konumuzdan ¢ok uzaklasmadan kisisel bir Seytan’nin varligi neden bu kadar
onemli olabilir diye sormak yerinde olacaktir.

Ciddi bir sekilde ve alaya almaksizin konuya derinlemesine baktigimizda seytanin bir ilah/ yilik
hafifleten bir kurtarici seviyesine getirildigi algisin1 da goriiyoruz. Kisisel anlamda varligi kabul
edilen Seytan kavrami, insanlar1 aslinda tasimak zorunda kaldiklar1 ve kalacaklart biiyiik
sucluluk yiikiinden kurtarmaktadir. Eger Seytanin varliginin olmadigi anlasildiginda ise
omuzlarina biiyiik bir glinah sorumlulugu yiiklenir ve bu sugluluk hissinden insanlar kacamaz.

Kutsal kitap, Seytan1 bir zalim olarak temsil ederken, Imanlilarin ise Seytan: Insanlar ezici bir
sorumluluktan kurtaran ve neredeyse Efendimiz Isa'nin kendisi i¢in sdyledigi “ben size rahat
veririm (matta 11:28)” ciimlesinin yerini alacak konuma gelmesine neden olmus gibidir.



SIYASI ISYAN

Konumuza geri donecek olursak, tiim insan hiikiimetleri seytandan olsa da, bazilar1 digerlerinden
daha agik bir sekilde seytani durumdadir.

Insan dogasi temelde itaatsizdir! Dikkatimizi Vahiy kitabina ¢evirdigimizde, Tanri'nin halkiyla
ayni ortamda faaliyet gosteren bir ¢ok insan hiikiimetine yonelik sembolize ifadeler
kullanilmistir. Ve Tanr1 halkina kars1 Kaginilmaz sekilde biiyiik bir diismanlik vardir. Tanr1
halkina diisman olan bu hiikiimetlere/ kuruluslara "ejderha, o eski yilan, iblis ve Seytan"
dendigini bir ¢ok yerde gorebiliyoruz

Ejderha kelimesinin kullanimi1 bize faydali bir ipucu saglamaktadir. Diger isimler, o eski yilan,
iblis ve Seytan! Bu tanimlar, dinsiz ve sehvet semboliiniin biiyiikliigii ve evrenselligi hakkinda
bizlere bir izlenim verir. Neredeyse bizi bu canavari tiim tezahiirlerinde bir giinah sembolii
olarak gérmeye davet ediyor! Bu sonucun dogru olduguna dair bir diislincemizi dogru kilan
seyler var. Dort vahsi hayvanin "kral" olarak agiklandigi Daniel 7'den 6grendigimiz gibi, kutsal
kitaplarda canavarlarin insan yoneticilerini sembolize ettigi gercegini de hesaba katmaliyiz!

Insanoglu nihayetinde yeryiizii tizerinde Canavarlar lizerinde egemenlige sahip olmak lizere
atanacaktir! Ve ayni boliimde, "Insanogluna benzer" birinin - simdiye kadar canavar / krallar
tarafindan kontrol edilen kralligin miilkiyetini alacagin1 okuyoruz!

Burada Vahiy 12'nin militan giinah-gictiniin kimligi sorunuyla ¢ok fazla ilgilenmeyecegiz.
Ejderhanin yedi basinin hiikiimetin farkli agamalarini temsil ettigini ve bir dizi olarak
diisiiniilebilecegini soylemek yeterlidir.

Ejderha, zamanin herhangi bir noktasinda yasamis yedi bash bir canavar degildir. Bu giinah-
giiciine panoramik olarak baktigimizda, bu yedi bagin tiimiinii bir arada oldugunu yani kokiinii
bir yerden aldigini goriiyoruz! Genel anlamda, burada manevi baglamda organize halinde ki
siyasi giiclin dogal olarak giinahin bir sembolii oldugunu ve ayni1 zamanda Tanr1'nin halkina kars1
¢ikan bir gii¢ oldugunu goriiyoruz.

Birincisi bu giicii tiim tezahiiriiyle kapsamli bir sekilde gorebiliriz. Vahiy dramasinda ejderha
giiclinlin eylemleri 12. ve 20. boliimlerde anlatilmaktadir. Ejderha anlatiminda bes agsama vardir:

Goklerde

Yerylziinde

Dipsiz karanliga bagli ve hapsedilmis
Dipsiz karanliktan ¢ikis

Ates goliine atilmasi.

asrwONE

Ejderhanin bin y1l boyunca baglanmasi ve hapsedilmesi, sembolik olarak, diinya halklarinin tiim
siyasi eylemlerinin ve insanlarin kotii faaliyetlerinden kisitlandigini temsil etmesinin uygun bir
yoludur.

Bin yillik donem - kelimenin tam anlamiyla alinsin ya da alinmasin - ilk dirilise katilan
kutsanmiglarin Mesih'le yasayip hiikiim siirdiikleri bin yila uygun bir sekilde karsilik gelir.

Bin y1lin sonunda, giinahkar iktidarin kisa bir siire i¢in kendini gostermek icin harekete gectigi
goriiliir. Insan dogasi, kaginilmaz olarak, potansiyel kotiiliigiinii ortaya ¢ikarir. Ates gdliinde
isyan, savas ve yok olma var. Ikinci 6liim olarak da tanimlanan ates gélii, tiim asi insan
arzularinin nihai ve mutlak yikimini simgelemektedir.



SEN INSANSIN

Seytanin temasi, giinahtan muzdarip insan dogas1 hakkinda stirekli bir Yeni Ahit benzetmesidir.
Fakat Ruh'un bu konuyu bize bir benzetme olarak sunmay1 neden gerekli gordiigii sorulabilir?

Diger benzetmeler gibi, seytanin benzetmesi de c¢ifte bir amaci yerine getirir. Ortaya ¢ikarir ve
gizler. Ayirt edenlere glinahin glinahkarligina iliskin hayati bilgiler saglar. Kendilerini gercekte
olduklari gibi gérmelerini saglar. Insanlara giinahkar olduklarin1 sdylemek bir seydir; kendi sefil
durumlarinin sert gercekligini anlamalarini saglamak baska bir seydir. Sok tedavisi gereklidir.
Bu igreng canavar1 oniimiizde goriiyoruz ve onun aldatmacasi, acimasizligi ve kotiiliigii ile
titriyoruz. Ve sonra korkung gercek bize doniiyor.Bu benim bir fotografim! Koyun kuzu
benzetmesi ona yorumlandiginda kendimizi Davut'la ayn1 konumda buluyoruz. Acimasiz, zengin
adamin mutlaka 6lmesi gerektigini sertge ilan ettikten sonra, "Sen insansin" korkung sézlerini
nasil duydugunu hatirlayin.

Tanr1'nin hizmetkarlarina indirilen, diinyalilardan gizlenmistir. Zaten kendileri hakkinda yiiksek
bir goriise sahipler. Kutsal yazilar, insan dogasini tiim ¢irkinligiyle reddeden bir aynadir. Bu
insanlar aynaya bakar, kendi yansimalarini goriir ve kendilerini tanimada basarisiz olurlar. 'Suglu
ben degilim' diyorlar, kendi imajlarindan neseyle uzaklasirken. 'Tiim bu belalardan ve kétiilikten
seytan sorumludur.' Gozleri vardir ama gormezler

Bu manevi korliik ne kadar trajik! Tanr1 yalnizca kendilerini gergekten olduklar: gibi gorenleri -
kendilerini Tanri'nin gordiigii gibi gérenleri - kurtarir ve ¢ogu insan kendi sefaletiyle yiizlesmeyi
tamamen reddeder.

MANEVI CIPLAKLIK

Zay1flig1 ve kotiiliigii 6rtbas etme ve var olmadiklarini iddia etme egilimi, giinahtan hemen sonra
Aden'de bagladi. Yasak agacin iyiyi ve kotliyli bilme agact oldugunu diisiiniin.Bu gergek,
Tanr1'nin merhametini gdsterir. Yeme eylemi bir insan1 glinahkar haline getirirken, bu ayirt edici
meyveyi yemenin etkisi, giinahkarin durumunun ciddiyetini gérmesini saglamak olacaktir, bu
olmadan Kurtulus gerceklestirilemez.

Adem ve Havva giinah islediginde, glinahlarinin sonuglar1 onlara agiklandi. Gozleri agildi ve
c¢iplak olduklarimi biliyorlardi. Bu hem ruhsal hem de fiziksel bir durumdu. Sadece kiyafet yeterli
degildi.Adem ve Havva bunu zor yoldan 6greneceklerdi. Yaptiklar sey, kiyafetler dikmek ve
fiziksel ¢iplakliklarini 6rtmekti; ve bunu yaptiktan sonra bir siire igin olduk¢a mutlu oldular.

Bahgede yiirlirken Tanr1 Rab'bin sesini duyana kadar olduk¢a mutluydular. Tanri'nin onlar1
kinamasi gerekli degildi. Yargicin varligimin farkinda olarak, kendilerini daha 6nce yapmadiklari
sekilde yargiladilar. Yargicin yapacagini diistindiikleri gibi kendilerine baktilar ve artik mutlu
degillerdi. Incir yaprag: kiyafetleri yeterli degildi ve bahgenin agaglar arasinda daha fazla ortii
artyorlardi. Simdi iki kat ortiilii olsalar da, hala kendi gozlerinde ve Tanr1'nin goziinde
ciplaktilar. Adem ¢iplakligini itiraf ettiginde, Tanr1 yeterli bir ortli sagladi.

Bunda bizim icin blyuk bir ders var. Ik ebeveynlerimiz gibi, dnce kendimize sonra da Tanri'ya
Ozgiirce itiraf etmek yerine sugumuzu ortbas etme egilimindeyiz. Onlar gibi, sefil durumumuza
kars1 "gozden uzak, akildan uzak" bir tutum benimsiyoruz. Makul bir gériinim sunabilirsek,
memnun oluruz. Bagkalarini aldatirken, kendimizi kandiririz ve goériilmeyen sey yoktur.



Adem aniden Tanr1'nin varligiin farkina vararak aklini bagina topladi; ve diger insanlarin
vicdanlar1 da ayni1 sekilde "uyarilir". Yesaya, Hezekiel, Daniel ve Yuhanna gibi degerli
karakterler bile, melekler ve Tanr1'nin vizyonlari ile karsi karsiya kaldiklarinda yetersizlik
duygusuyla bogulmuslardi. Insan &l¢eginde bunlar iyi insanlardi: yine de olaylar1 gergek
perspektifte gordiiklerinde kendilerini kiiglik hissediyorlardi. Kiicilik isyancilar, Yargicin yakinda
oldugunun farkina vardiklarinda ne kadar da yetersiz hissederler. Ekstremitelerinde daglara ve
kayalara derler ki, Daglara, kayalara, “Uzerimize diisiin!” dediler, “Tahtta oturanin yiiziinden ve
Kuzu'nun gazabindan saklayin bizi! Ciinkii onlarin gazabinin biiyiik glinii geldi. Buna kim
dayanabilir?” (Vahiy

6:16-17).

Yargi¢ her zaman yanindadir. Kendimize hatirlatmak ve kendimize bu gergegi hatirlatmaya
devam etmek, kendimizi yargilamak igin bize tesvik saglar: "Kendimizi dogrulukla
yargilasaydik, yargilanmazdik" (1.Korintliler 11:31).

ITIRAF VE BAGISLAMA

Kacinilmaz olarak, bu diisiinceler bizi Mezmur 32'ye gotiiriir:

"Ne mutlu isyan1 bagislanan, Giinahi ortiilen insana! Sugu RAB tarafindan sayilmayan, Ruhunda
hile bulunmayan insana ne mutlu! Sustugum siirece Kemiklerim eridi, Giin boyu inlemekten.
Ciinkii gece giindiiz Elin tizerimde agirlagti. Dermanim tiikkendi yaz sicaginda gibi. Glinahimi
acikladim sana, Sugumu gizlemedim. “RAB 'be isyanimu itiraf edecegim” deyince, Giinahimu,
sugumu bagisladin. Bu nedenle her sadik kulun Ulagilir oldugun zaman sana dua etsin. Engin
sular tagsa bile ona erisemez. Siginagim sensin, Beni sikintidan korur, Cevremi kurtulus
ilahileriyle kusatirsin." (1-7 ayetler)

Gilinahi Ortiilmiis olan kisi mutludur: ama 6rtiinme insan tarafindan degil, Tanr tarafindan
saglanmalidir. Giinahin1 6rtmekten ¢ok uzak, insan bunu kabul etmelidir: ¢linkii insan ortaya
ciktiginda, Tann orter ve sucluluk lekesi tamamen kaldirilir. Ve boylece Mezmur ahlakini ¢izer.
Tanrisal insanlar, Tanr erisilebilir oldugunda giinahlarin1 simdi itiraf etmelidir. Adem gibi
Tanri'dan saklanmak yerine, saklandiklar1 yeri Tanri'da bulmalar1 gerekir.

Davut tiim bunlar1 biliyordu. Hayatinda “sessizligini korudugu” kasvetli bir donem olmustu (3.
ayet). Kendi sefaleti ve Tanri'nin lizerindeki agir eli, hayat1 bir yiik haline getirdi. Ardindan
rahatlama geldi. Davut sessizligini bozdu, giinahini itiraf etti - ve Tanr1 affetti.

Mezmur 51, tévbesinin derinligini ortaya ¢ikarir. Kederden hemen hemen kirilmig bir kalbi ile
Tanr1'ya itirafin1 dokiiyor ve merhamet diliyor.

"Ey Tanri, liitfet bana, Sevgin ugruna; Sil isyanlarimi, Sinirsiz merhametin ugruna. Tiimiiyle
yika beni sugumdan, Arit beni giinahimdan. Ciinkii biliyorum isyanlarimi, Glinahim siirekli
karsimda...

" Beni mercankOskotuyla arit, paklanayim, Yika beni, kardan beyaz olayim. Nese, seving sesini
duyur bana, Bayram etsin ezdigin kemikler. Bakma gilinahlarima, Sil biitlin suclarimi. Ey Tanri,
temiz bir yiirek yarat, Yeniden kararh bir ruh var et igimde. Beni huzurundan atma, Kutsal
Ruhun'u benden alma. " (1-3 ; 7-11 ayetler)



Tiim bunlar merhametle kaydedilmistir, biz de Tanr1'ya doniip giinahlarimizi itiraf edebiliriz ve
bagislanma aliriz. Eger giinahlarimizi reddedersek, kalplerimizde, bu seylerin yapilmamasi
gerektigini sOyleyen Tanr ile ayni fikirdeyiz. Zayiflik i¢cinde giinah islesek bile, kalbimiz Tanr1
ile haklidir. Pavlus'un sdzleriyle, "Oyleyse bunu artik ben degil, igimde yasayan giinah yapiyor”
(Romalilar 7: 17). Kendimize ragmen giinah isledigimizde, kendimiz yiiziinden degil, Tanr1
tutarsizlik olmadan kalplerimizin arzusunu yerine getirebilir ve bizi dogru yapabilir.

GiZLI HATALAR

O halde kendimizi ger¢ekte oldugumuz gibi gormemiz énemlidir. Bagislama, Tanr1'ya itiraf
etmeye baglidir; ve sadece bildiklerimizi itiraf edebiliriz. Bu bir sorun yaratir. Kendimizi
incelesek bile, heniiz farkinda olmadigimiz bazi giinahlar olmali. Bunlari itiraf edemeyiz.
Mezmurlar bu zemini uzun zaman 6nce ele almist1 ve iki pasaj 6zellikle 6nemlidir:

"Uyarirlar kulunu, Onlara uyanlarin 6diilii biiyiiktiir. Kim yanlislarint gérebilir? Bagisla
goremedigim kusurlarimi, Bilerek islenen giinahlardan koru kulunu, izin verme bana egemen
olmalarina! O zaman biiyiik isyandan uzak, Kusursuz olurum."(Mezmurlar 19:11-13)

" Ey Tanr1, yokla beni, tan1 yiiregimi, Sina beni, 6gren kaygilarimi. Bak, seni glicendiren bir
yoniim var m1, Onciiliik et bana sonsuz yasam yolunda." (Mezmurlar 139:23-24)

Farkinda oldugumuz giinahlan itiraf ederek; kendimizde kesfetmedigimiz bagka giinahlarin
olabilecegini kabul ederek; pismanlik duygusuna sahip olmak ve Tanri'dan bizi gizli hatalardan
arindirmasini istemek: bu yollarla kendimizi Tanr1'nin ellerine koyabilir ve dogruluk yolunda
tutabiliriz.

Bu, tiim ge¢mis glinahlarimiz silinip gittiginde vaftizde aldigimiz dogruluk yasam boyunca
yargilanana kadar stirdiiriilebilecegi anlamina gelir. Bu ihmal edilmis ger¢ek o kadar 6nemlidir
ki, birkag kutsal yazi parcasi alintilamaya degerdir:

"Bizi Mesih'te her ruhsal kutsamayla goksel yerlerde kutsamis olan Rabbimiz Isa Mesih'in
Babas1 Tanr1'ya ovgiiler olsun. O kendi 6niinde sevgide kutsal ve kusursuz olmamiz i¢in
diinyanin kurulusundan 6nce bizi Mesih'te secti." (Efesliler 1:3-4)

Dikkat edilmesi gereken kelimeler: "kusursuz". Bir sonraki alinti, mesajini o kadar agik bir
sekilde tasiyor ki, herhangi bir yoruma gerek yok:

"Yaptiginiz kotiiliikler yiliziinden bir zamanlar diisiincelerinizde Tanri'ya yabanci ve
diismandiniz. Simdiyse Mesih sizi Tanri'nin 6niine kutsal, lekesiz ve kusursuz olarak ¢ikarmak
icin 6z bedeninin 6liimii sayesinde sizi Tanri'yla baristirdi." (Koloseliler 1:21-22)

Ve son olarak:

"Kurtaricimiz tek Tanri, sizi diismekten alikoyacak, biiyiik seving i¢inde lekesiz olarak ylice
huzuruna ¢ikaracak giictedir..." (Yahuda 24)

Sevinci asmak! Beklenti, anlayisimizin 6tesinde harika. Bu gorkemli vizyon her zaman

Oniimiizdeyse, uzun ve zorlu yolculugumuz sirasinda katlanmak zorunda kalacagimiz acilara
kiyasla zayif goriinecektir.

VICDAN



Eger bizim bu sevincimiz ¢ok olacaksa, o zaman bir sey ¢ok dnemlidir. Tanri'nin Yasast
kalbimize kazinmalidir. Romalilar 2'den, bir yasa insanlarin kalplerine yazildiginda, “kendileri
icin bir yasa” oldugunu 6greniyoruz (ayet 14). Bu, yasanin onlarin bir pargasi oldugu anlamina
gelir; onlar Tanr1'nin yasasinin somutlagsmis halleridir. Eger o zaman suglarlarsa, sadece Kanun
koyucuya degil, kendilerine de saldirirlar, ¢iinkii kanun onlarin bir pargasidir. Bdylece vicdan
devreye girer ve Tanr1'nin kanunlarini yiirekten suglayanlarin diistinceleri onlari mazur goriir
(ayet 15, Vahiy)

Bu nedenle, eylemlerimizin iki yargici var. Vicdanimiz anlik yargictir ve Tanr1 nihai Yargictir.
Eger Tanri'min Yasas1 ger¢ekten kalbimizde yazilmissa, o zaman anlik yargic bize nihai yargicin
beraat edip etmeyecegini veya kinayacagini soyleyebilir.

Pratik olarak bu, kendimizi kutsal yazilari incelemeye adamamiz gerektigi anlamina gelir. Kutsal
Kitap okuma 6ncelik listemizin iist siralarinda yer almalidir. Mezmurlar gibi biz de "Ne kadar
severim yasani! Biitiin giin diisiiniirim onun tizerinde." diyebilmeliyiz. (Mezmurlar 119:97)

SUCLAYICI

HO diabolos -seytan- suglayici anlamina gelen bir basliktir. Simdi amacimiz, insanin biiyiik
bastan ¢ikaricisinin neden bdyle bir unvana sahip olmasi gerektigini tartigmak. Insan1 Tanr1'ya
kars1 isyan etmeye tesvik eden insan arzulari, insan1 nasil sugluyor?

Oncelikle, seytan1 suglayan biri olarak tasvir eden birkag kutsal yaz1 oldugu gergegini kendimize
hatirlatalim. Hemen akla gelen pasaj Vahiy 12:10. Seytan burada "kardeslerimizin suglayicisi,
onlar1 Tanrimiz'in 6niinde gece gilindiiz suclayan” olarak tanimlanmaktadir.

Eyiip ve Zekeriya'nin "Iblis " pasajlar1 daha az dolaysiz ama ayni1 derecede alakalidir. Yeni
Ahit'te blis'in diisman olmadigim gordiik, ama diisman: baska bir deyisle, seytan. Ayrica, Eski
Ahit'in iki yerinde Yeni Ahit'te Iblis kelimesinin kullanilmasinin beklendigini kaydettik. O halde
Iblis'in bu iki yerde de bir suglayici ya da seytan olarak davrandigim gézlemlemek ne kadar
ilging. Byiip'iin Iblis'inin oynadig1 suglayici rol, burada destekleyici alintilar gerektirmeyecek
kadar iyi bilinmektedir. Bu ve Zekeriya'nin Iblis'i Béliim 6'da zaten tartisilmistir.

Suclayan yargi¢ degildir. Bir suglayanin islevi, yargilanan kisinin cezalandirilmaya deger
olduguna yargici ikna etmektir. Suglayanin cezalandirma giicii yoktur: bu yargicin isidir.

Tanr1, nihayetinde insanlarin kaderini belirleyen ve gerektiginde cezalandiran yargigtir. Tanr1 bir
insan1 'hakli ¢ikarirsa', o zaman hig kimse fiilen kinayamaz. "Tanr1 bizimle birlikte olursa, bize
kars1 kim olabilir?" Tanr ile barisiksak, diismanlarimiz bize zarar verme konusunda gii¢siizdiir.
Bu nedenle Rab Isa, “Siz dostlarima sdyliiyorum, bedeni éldiiren, ama ondan sonra baska bir sey
yapamayanlardan korkmayin. Kimden korkmaniz gerektigini size agiklayayim: Kisiyi
oldiirdiikten sonra cehenneme atma yetkisine sahip olan Tanri'dan korkun. ”(Luka 12: 4,5)
Diismanlarimiz bizi fiziksel zulme maruz birakabilir, ancak gergek bir inanan, bunu " bize,
agirlikta higbir seyle karsilagtirilamayacak kadar biiylik, sonsuz bir yiicelik kazandirmaktadir."
"hafif ac1" olarak gérmeye tesvik edilir (2.Korintliler 4:17). Zulim gergekten bir lttuf olabilir.
Manevi degerleri takdir etmemize yardimci olabilir ve bizi Tanri'ya yaklastirabilir. Zuliim, ancak
sikintil1 bir giinde ¢aresiz kalmamiza ve Tanri'nin dostlugunu kaybetmemize neden olursa

tehlikelidir.

GERCEK DUSMANLAR



Bu bizi 6nemli bir diisiinceye getiriyor. Diismanlarimiz, Tanr1 ile baris i¢cinde olursak bize zarar
vermek i¢in gii¢siiz olduklarindan, kotli amaglarinda basarili olabilmelerinin tek yolu, bizi
Tanri'nin yasalarini ¢ignemeye tesvik etmektir. Eger zuliim bir 6grencinin tokezlemesine neden
oluyorsa, zulmedici ger¢ekten bir diismandir. Bununla birlikte, zuliim daha sadik hizmet i¢in bir
tesvik sagliyorsa, zulmedici diigmanca niyetlerine ragmen gergek bir diisman degildir. Gergek
diismanlarimiz genellikle daha kurnazdir. Bize arkadas kiliginda yaklasirlar; glinah1 ¢ekici, hatta
erdemli bir sey olarak tasvir etmeye calisirlar ve kurnazliklariyla bizi giinahkarlar ve Tanri'nin
diismanlar1 olmaya ikna ederler. O zaman Tanr1 bizi cezalandirir.

NIHAI DUSMAN

En tehlikeli diisman her zaman bizimle. Tanri'nin yasalarini terk etmek i¢in bizi cezbetme
firsatlar1 sinirsizdir. Zaten bizi, bazi degersiz diisiinme ve eylem bicimlerinin Tanr1'ya karsi
olmadigina ve bizim yararimiza olduguna ikna etme sanatin1t miikemmellestirdi. Bu diigman,
sayabilecegimizden daha fazla kurnazlikla bizi ele gegirdi: yine de ona sadece benzersiz olarak
tanimlanabilecek bir saygiyla davraniyoruz. Her zaman bize bir arkadas olarak yaklassa da,
Tanr1'ya bizi kinamak icin adil bir sebep veren kisidir. Gergekte, bizi Tanri'nin 6niinde suglayan
kisidir. Nitekim, ad1 Ho diabolos, Suclayici. Sade bir dille ifade edildiginde, Tanri'nin
diismanlar1 olmamizin kendi giinahsiz sehvetimiz tarafindan ¢ekilmesine izin vermemizden
dolayidir ve O'nun gazab1 lizerimize ¢oker. Modern deyimle, kendi kotii arzularimizla
kinaniyoruz.

YILAN-SUCLAYICI

Yilan ve seytan arasindaki iligkiyi tartistik. Popiiler fikrin aksine, seytan bir yilan olmadi, ama
yilan bir seytan oldu. Aden yilani, insani1 Tanr1'ya isyan etmeye kiskirtan seyin prototipidir. O
halde Aden'in yilaninin ilk suglayici oldugunu kesfetmek bizi sagirtmamali.

Tanri'ya insan1 6liime mahkum etmek i¢in bir neden veren yilandi. Yilan, insan1 Tanri'nin
yasalarina itaatsizlik etmeye ikna etti ve sonra Tanri'nin gazabi onun iizerine diistii. Y1ilan, insana
dogrudan zarar vermek isteseydi, basarili olamazdi. Insan, Aden Bahgesinde Tanri'nin
kutsamasinin ve korumasinin tadini gikariyordu. Insan, Tanri'y1 giicendirmedigi siirece oldukga
giivendeydi. Tanr1'y1 giicendirdiyse hi¢bir sey onu koruyamazdi. Bu nedenle yilanin nedeni ne
olursa olsun, insan1 Tanr1'nin 6niinde suglayan bir yaratik olarak diisiiniilebilir.

Yilanin giidiisii sorunu ana tezi etkilemez ve belli ki dogmatizm meselesi degildir. Yilan, her
haliikarda, Tanr1'ya insan1 mahkum etmek i¢in bir sebep sunan biri olarak diisiiniilmelidir. O bir
suglayictyd. Yine Vahiy 12'nin "Iblis ve Seytan denen o eski yilan" ile ilgili sézlerini
diisiiniiyoruz. O, "onlar gece glindiiz Tanrimizin 6nilinde suglayan ... kardeslerimizin
suglayicisidir”."Eski yilan" ifadesi kesinlikle zihnimizi Aden'e geri gotiirmek icin tasarlanmstir.
Aslinda, bu diismanca giiciin, Aden'de kasith veya istemeden, yilanin oynadigi rolle ayni rolii
oynadigini 6ne siiriiyor.

fhlalden sonra insanin kendi suclayicist olmasi ne kadar ironik! "Suglu bir vicdanin kinanmasina
gerek yoktur" soziinii hatirliyoruz. Adem ve Havva, Tanr1 Rab'bin sesini isitince kendilerini
sakladilar. Tanr1 heniiz onlar1 kinamamusti: kendilerini kinadilar. ilk olarak, incir yapraklarmin
ve agaclarin ¢ift ortiisiine ragmen kendilerini gizleyerek ¢iplaklik itirafiyla kendilerini kinadilar.

Kutsal yazilar bize, Tanr1'nin yargisini diger insanlara getirerek seytani veya suglayici bir sekilde
hareket eden insanlardan bir dizi 6rnek sunar. Balam, Tanr1'nin kutsadig1 insanlar1 lanetlemeyi



imkansiz buldu. Ama déviilmedi. Insanlar1 Tanr1'ya kars: giinah islemeye ve gazabindan aci
¢cekmeye tesvik edebilir ve yapabilirdi. Nebat'in oglu Yarovam'in kendisi de bir giinahkardi: ama
Kutsal Kitap'ta “Israil'i giinah islemesi igin yapan” adam olarak &niimiize postalandi. Ve yine,
Tanri'nin "Onu sebepsiz yere yok etmek i¢in beni ona kars1 cektin" dedigi Eyiip'iin Iblisini
diisiiniiyoruz

Son olarak, yeni Ahit'in bir 6rnegini diisiiniiyoruz: Biiyiicli Elimas. Barnabas ve Saul Baf
yardimcisini Tanri ile barigsmaya ikna etmeye ¢alisirken, Elimas onu Tanri'nin diigmani olmaya
ikna ediyordu. Basaril1 olsaydi, aslinda Tanr1'y1 bu adami cezalandirmaya davet ederdi.
Dolayisiyla kinamanin ciddiyeti: “Yiiregin her tiirlii hile ve sahtekarlikla dolu; dogru olan her
seyin diismanisin. Rab'bin diiz yollarin1 ¢arpitmaktan vazgecmeyecek misin?"(Elgilerin

Isleri 13:10)

KUTSAL KIiTABIN iNSAN DOGASINA iLiSKiN OGRETISI

Kendimize Kutsal Kitap'in insan dogas1 hakkinda sdylediklerini hatirlatmak i¢in ara verelim.
Kutsal yazilar bize defalarca ve biiyiik bir vurgu ile giinah isleme egiliminin insanda giiclii
oldugunu soyler.

Asagidaki pasajlar tipiktir:
"Yirek her seyden daha aldaticidir, iyilesmez, Onu kim anlayabilir?"(Yeremya 17:9)

"Ciinkii kotii diistinceler, fuhus, hirsizlik, cinayet, zina, aggozliiliik, kotiiliik, hile, sefahat,
kiskanglik, iftira, kibir ve akilsizlik igten, insanin yiireginden kaynaklanir. Bu kétiiliiklerin hepsi
igten kaynaklanir ve insani kirletir.” (Markos 7:21-23)

"Yazilmis oldugu gibi: Dogru kimse yok, tek kisi bile yok. Anlayan kimse yok, Tanr1'y1 arayan
yok. Hepsi sapt1, Tiimii yararsiz oldu. Iyilik eden yok, tek kisi bile! Agizlar1 agik birer mezardir.
Dilleriyle aldatirlar. Engerek zehiri var dudaklarinin altinda. Agizlar lanet ve aci sdzle doludur.
Yikim ve dert var yollarinda. Tanr1 korkusu yoktur onlarda.”

(Romalilar 3:10-18)

Kutsal yazilar bu basit ifadeleri icermese bile, insanin giinahkar oldugu gercegi Kutsal Kitap
tarihinden ¢ikarilabilir. insan bize bir asi olarak sunulur. Tekrar tekrar dogasimin kotiiliigiinii
gosterir. Tlim insan hikayesi, Antediluviyen, Yahudi veya Yunan ile ilgili olsun, Tanr1'ya kars1
bir isyan hikayesidir.

Pavlus Romalilar 7'deki etkili bir pasajda, tanrisal bir adamin Tanr1'nin adil yasalarini yerine
getirmek zorunda oldugu miicadeleden bahseder. Cekisme o kadar siddetli ki, "Ne zavalli
insanim! Oliime gotiiren bu bedenden beni kim kurtaracak?" (24. ayet). Dogruluk asiginn,
Tanr1'nin yardimi olmaksizin kendi glinahkar egilimlerine kars1 kaybedecek bir savas olacagiyla
savagsmak zorunda kalmasi ger¢egi, bize glinahin muazzam ¢ekim kuvveti hakkinda bir fikir
VErir.

Bu aydinlatici pasajda su sozler yer almaktadir:

"Ne yaptigimi anlamiyorum. Ciinkii istedigimi yapmiyorum; nefret ettigim ne ise, onu
yapiyorum. Ama istemedigimi yaparsam, Yasa'nin iyi oldugunu kabul etmis olurum. Oyleyse
bunu artik ben degil, icimde yasayan giinah yapiyor. i¢imde, yani benligimde iyi bir sey
bulunmadigimni biliyorum. Igimde iyiyi yapmaya istek var, ama gii¢ yok."(15-18. ayetler)



Durumun kat1 gergekligini kavrayabilir miyiz? Bu ayetlerden iki soru sordugumuzu ve
cevapladigimizi varsayalim:

Insanin icinde ne var?
Cevap: Giinah. ("...giinah i¢imde yagiyor.”)
Bir insanda ne yasamaz?

Cevap: Iyi bir sey. ("I¢imde iyi bir sey yok.”)

GUNAHIN ALDATICILIGI

Musa'nin Yasasinin en biiyiik amagclarindan biri, insanlarin kendi giinahkar durumlarini agik¢a
gormelerini saglamakti, boylece kurtulus i¢in umutsuz ihtiyaglarini takdir edebiliyorlardi.
Kurtulus ancak insanlar kendi sefaletlerini kabul ettiklerinde miimkiindiir; ve yine de ¢ogu insan
giinahkar olduklarini kabul etmekte son derece isteksizdir. Bunun nedeni — Yeremya 17:9'a
tekrar bagvuralim — kalbin "umutsuzca koti" olmanin yani sira “her seyden 6nce aldatici”
olmasidir. Ironik bir sekilde, her bir insan kalbinin aldatmacas1 kendisine geri déner. Tiim
kanitlar bagka yone isaret etse de insan, kendisinin dogru oldugunu varsaymak i¢in kandirilir.
Aldatma daha sasirticidir ¢tinkii insan kendi kendisini aldatandir.

Insan dogasinin kétii olduguna inandiklarini iddia edenler bile, kendilerini bu degerlendirmeden
muaf tutma egilimindedirler.Bebeklikten itibaren, insanlarin agizlar1 kendi kendini hakl
¢ikarmak icin genis bir sekilde agilir. Ozdeyislerin yazarmin dedigi gibi, "Insan izledigi her
yolun dogru oldugunu sanir" (21:2). Bu nedenle insanlar, ne kadar iyi niyetli olursa olsun, ne
kadar nazikce ifade edilirse edilsin, elestirilere ac1 bir sekilde icerler. Tanr1, Malaki araciligiyla
rahipleri ve insanlar1 giinahlarindan 6tiiri kinadiginda, kaginilmaz yanit, su¢lamanin kiistahca
inkarydi. "Nerede?" sordular. Suglandiklar seyi nerede yaptilar? Boylelikle her zaman
olmustur.

Musa'nin Yasasinin bu biiyiik amacindan bahsedilmistir: insanlarin kendi giinahkar durumlarini
acikca gdrmelerini saglamak. Tanri Israillilere yasay1 vererek, insan meydan okumasini kabul
etti. Ibrahim'in bu ¢ocuklari iyi olduklarim diisiindiiler. Tanr1 onlarin olmadigini biliyordu. Bu
yiizden Tanr1 onlar1 kendi yasalarina uyarak iyiliklerini kanitlamaya davet etti.

“RAB'bin soyledigi biitiin sozleri yapacagiz” deseler de basarisiz oldular. Kendini hakl
¢ikarmak i¢in sonuna kadar agik olan agizlar fiilen kapandi.

Pavlus bunu soyle ifade ediyor:

"Kutsal Yasa'da sdylenenlerin her agi1z kapansin, biitiin diinya Tanr1'ya hesap versin diye
Yasa'nin yonetimi altindakilere sdylendigini biliyoruz." (Romalilar 3:19)

Insanoglunun 'o kadar da kotii olmadigini' iddia edenler; dogamizi ‘tarafsiz’ olarak
tanimlayanlar; diislis hikayesini gormezden gelenler, insanin kotii olamayacagini iddia edenler,
Ciinkii Tanr1 onu yaratti: tiim bunlar, insan kétiiliigiiniin dersini 6grenemeyerek, insan kalbinin
ne kadar aldatict oldugunu gosteriyorlar.



BENLIK

Benlik Yeni Ahit'te Tanri'nin yasalarina karsi isyan eden insan unsurunu tanimlamak i¢in siklikla
kullanilir. Pavlus soyle der:

"Sunu demek istiyorum: Kutsal Ruh'un yonetiminde yasaymn. O zaman benligin tutkularini asla
yerine getirmezsiniz. Ciinkii benlik Ruh'a, Ruh da benlige aykir1 olan1 arzular. Bunlar birbirine
karsittir; sonug olarak, istediginizi yapamiyorsunuz." (Galatyalilar 5:16-17)

Bazilar1 bu benlik kelimesinin uygunlugu konusunda tartigmis ve iddianamenin adaletini
sorgulamis, anlasilan kelimeyi bu sekilde kullananin Tanri'nin Ruhu oldugunu unutmuslardir.

Gergekten de, kisa bir siire sonra, kutsal yazilarin, Tanr1'nin ruhuna taban tabana zit olan benligin
temsil ettigi ortaya ¢ikar. Bu diisiince Galatyallar 5'in pasajinda ifade edilir; ve ayni diigiincenin
baska ifadeleri de vardir. Ornegin:

"Yasam veren Ruh'tur. Beden bir yarar saglamaz. Sizlere sdyledigim sozler ruhtur, yagsamdir."
(Yuhanna 6:63)

"Ciinkii benlige gore yasarsaniz dleceksiniz; ama bedenin kot islerini Ruh'la 6ldiiriirseniz
yasayacaksiniz. "(Romalilar 8:13)

Insan dogasinin Tanri'nin yasalarma diisman oldugunu gérdiik. Benlik kelimesinin insandaki bu
isyanci unsuru tanimlamak i¢in kullandigini da gordiik - 6zellikle de Tanri'nin Ruhu'na
karsithigini ifade ederken. Bazen saldirgan egilimlere, daha dogrusu, bedenin sehvetine (veya
arzularina) benlik denir. Ve Romalilar 7'den gdrdiiglimiiz gibi, giinah kelimesi bazen sadece
Tanri'nin yasasina karsi ihlal eylemlerini degil, ayn1 zamanda bu kotii davranislarda kendini
gosteren insandaki egilimi de tanimlamak i¢in kullanilir.

Benlik, sehvet, giinah: bunlar ve diger ifadeler, insan dogasini karakterize eden bu kanunsuzluga
uygulanir: ama yine de bu saldirgan egilimin nihayetinde insanda nerede oldugunu arastirabiliriz.
Veya soruyu bagka bir sekilde ifade etmek gerekirse: Glinahin 6zii nedir?

AYARTILMA

Bir onceki boliimde, benlik yani benligine uyanlar ifadesi Tanri'nin kanunlarina kars1 gelenleri
tanimlamak i¢in kullanildigini belirtilmistik.

Peki bu baglamda et yani benlik (insan) gergekten ne anlama gelmektedir? Kelime literal
anlamiyla alinmali midir? Insan’1n eti/bedeni yani dokusu giinahin temel malzemesi midir? Et ve
diger viicut 6zii arasinda bir ayrim var midir?

Vicudun fiziksel anlamdaki kisimlari isyankar egilimlerin bulundugu kisimlar olarak mi1
gormeliyiz? Yoksa insanin viicut 6ziiniin ¢ogu et oldugu i¢in, kelimenin tiim insan i¢in veya bir
biitiin olarak insanlik i¢in uygun bir figiir oldugunu mu varsaymamiz gerekmektedir?

Aklimiza hemen birkag ayet ve pasaj gelmelidir. “Bedenden dogan bedendir” "isa Mesih
bedende geldi", “Bedeni oldugu giinlerinde dua ve yalvariglar sundugunda...”

Bu tiir ayetler, bedenin biitiin insan i¢in ya da genel olarak insan dogasi i¢in kutsal bir ifade
oldugunu oldukea agik bir sekilde gostermektedir.



Bu yiizden Pavlus, Ruha kars1 benlik/beden arzusundan ve bedene/benlige karst Ruh’un
miicadelesinden bahsettiginde, insanda kotiiliik islerinin tam olarak nerede iiretildigini
belirtmiyor. Daha ziyade, glinahkar arzularin insan dogasinin bir 6zelligi oldugunu
sOylemektedir.

GERCEK AYARTICI

Ayartilan kisi, “Tanr1 beni ayartiyor” demesin. Ciinkii Tanr1 kétiiliikkle ayartilamadigi gibi
kendisi de kimseyi ayartmaz. Herkes kendi arzulariyla siiriiklenip aldanarak ayartilir. Sonra arzu
gebe kalir ve giinah dogurur. Giinah olgunlasinca da 6liim getirir.

Yakup 1:13,15

Yakubun bu sozleri gercekten de dgreticidir. Bazilar1, "Tanr1 Ibrahim'i denemisti" gibi
ifadelerinden rahatsizdir. Ancak burada gercekten bir sorun yoktur ¢iinkii en nihayetinde bu bir
denenmedir yani Ibrahim giinaha diissiin diye bir ayartilma s6z konusu degildir.

Yakubun bahsettigi sey gilinaha tesvik anlaminda bir ayarticilikla alakali bilgi vermektedir.
Kendisi giinah islemeye sevk edilemeyen Tanri'nin insan1 giinah islemeye de tesvik
etmediginden bahsetmektedir.

Sonug olarak insan1 glinahkar yapan sey, kendi arzularina verdigi olumlu tepkidir.

Lakin burada 6nemli bir soru sormamiz yerinde olacaktir. Tanri, insanlar1 giinah islemeye tesvik
ettigi iddiasini reddeder ve kesin bir dilde bu miimkiin degildir! Bunu takiben, “Ayartilmamiza
izin verme” diye dua ettigimizde, Tanr1'dan kosullarimizi kontrol etmesini istiyoruz ki, kendi
arzularimiz tarafindan kandirilmayalim!

Tesadiifen, Yakup burada bize kisisel bir seytana inanmamak i¢in 6nemli nedenler sunmaktadir.
Yakup, ayartilma meselesinin bizim egilimlerimiz neticesinde gerceklesecegini sdylemektedir.
Tanri'nin insanlarin glinah islemesine neden oldugu iddiasi burada da acik¢a reddedilmektedir.
Tanri, "disaridan" ayartici roliinii oynamaz!

Bununla birlikte, seytan adinda baska bir “digsaridan” bir bastan ¢ikarici olsayds, kesinlikle
Yakub’un bunu sdyleyecegi yer pasajlar arasinda yerini bulurdu. Ancak Yakup, her zaman
insanin ¢okiisiine neden olmaya hazir kotii bir kisilik hakkinda konugmak yerine, bastan
cikarmanin insanin kendi kotii arzularindan kaynaklandigini sdylemektedir.

SEYTANA (AYARTICIYA) KARSI DIRENMEK

Yakup 4. Boliimii de biraz incelemek istiyoruz. Sadece arzular anlamina gelen sehvet kelimesi
bu boliimiin acilis bolimiinde tekrar ve tekrar kullanilmaktadir.

Aranizdaki kavgalarin, ¢cekismelerin kaynagi nedir? Bedeninizin iiyelerinde savagan tutkulariniz
degil mi? Bir sey arzu ediyor, elde edemeyince adam o6ldiirtiyorsunuz. Kiskantyorsunuz,
isteginize erisemeyince ¢ekisip kavga ediyorsunuz. Elde edemiyorsunuz, ¢iinkii Tanri'dan
dilemiyorsunuz. Dilediginiz zaman da dile§inize kavusamiyorsunuz. Ciinkii kotii amagla,

tutkulariniz ugruna kullanmak i¢in diliyorsunuz.
Yakup 4:1,3



Insanin benligine ait arzular1 gergektende itici bir giigtiir. Insanlar1 birbirlerine diisman ve
Tanr1'ya kars1 isyankar yapar. 4. ayete dikkat edersek Yakup, tiim dinsiz arzular1 tanimlamak i¢in
kapsamli bir kelime kullaniyor: Onlara "diinya" diyor!

Yuhanna’nin soyledikleriyle de ne kadar uyumlu oldugunu goriiyoruz dyle degil mi?

Ciinkii diinyaya ait olan her sey —benligin tutkulari, goziin tutkulari, maddi yasamin verdigi
gurur— Baba'dan degil, diinyadandir.
1.Yuhanna 2:16

Yakup 4. Boliime geri donersek, insan kendi igerisinde kars1 karsiya kaldig1 iki gili¢ vardir. Bir
gii¢ Tanr1’ya ait digeri ise diinya - ya da insan’in benligine ait egilimlerdir.

"Dunya ile dostlugun Tanr1’ya diigmanlik oldugunun" (ayet 4) detayl aciklanisini 7. ayette
sunulmustur:

“Bunun i¢in Tanr1'ya bagimli olun. Iblis'e kars: direnin, sizden kacacaktir."

Seytan kelimesinin kullanimi1 burada sasirtic1 gériinmiiyor mu? Yakup, insan arzularindan veya
"diinya" dan bahsediyor. A¢ikcasi seytan, insan arzularini temsil etmektedir. Baglam acik¢a bunu
gerektiriyor. Dogalistli bir canavarin bu noktada bdylesi bir baglamda araya girmesi, boyle bir
varlik var olsa bile konuyla alakasiz ve dikkat dagitic1 olmas1 kaginilmazdir.

Birisi hala konunun bu noktada tartismal1 olabilecegini ileri siirerse, konu kesin bir sekilde 8.
ayette coziilmektedir. Burada Yakup 7. ayette oldugu gibi ayni diisiinceyi sadece farkli terimlerle
ifade etmektedir!

"Bu nedenle Tanri'ya bagimli olun" ifadesine karsilik gelen, "Tanri'ya yaklagin ...” ve “Seytana
direnin...” ifadesine karsilik gelen “Ellerinizi giinahtan temizleyin, yiireklerinizi paklaymn™ diye
yazar!

TANIMLAR

Simdiye kadar, seytanin tanimi konusuna dair incelemelerimiz de kavrayisimizi derinlestirdik ve
gelisme kaydettik. Yakup simdi bizi daha dogmatik olabilecegimiz noktaya getirdi. Yeni
Antlagsma’nin ifade ettigi seytani, Tanri'nin kanunuyla ¢elisen insan arzularini temsil ettigi
konusunu netlestirdik.

INSAN ARZULARI

Insanin benligine ait arzular1 yahut egilimleri zorunlu sekilde Tanri'nin yasalari ile catismakta
midir? Insanin temel arzularinin kendi baglarina degersiz olmadigini sdylememize sanirim gerek
yoktur.

Normal insanlar dogustan bircok fiziksel ve duygusal diirtiiye sahiptir. Ikisinden bahsetmek
gerekirse: yemek i¢in istah ve cinsel istah. Bu istahlar ilahi bir sekilde asilanmistir ve amaglari
aciktir. Sirastyla bireyin ve irkin hayatta kalmasini saglarken, mevcut mutlulugun bir 6l¢iisiinii
saglamak i¢in tasarlanmustir. Insan istahinin tatmini kendi basina giinah olusturmaz.

Insan, Tanri'min yasalarini goz ardi ettiginde suglu bulunur ve bu mesru arzular kendisi
tarafindan giinaha kadar siiriiklenebilir.



Gergek su ki, insan arzulari1 neredeyse her zaman kendisi tarafindan kullanilir. Soruna neden
olan, insanin kendi var olan arzularina / egilimlerine kars1 benmerkezci tavir sergilemesidir.

Insan yaratilmasinin nihai amaci Yaraticisi ile yakin bir birliktelik i¢inde yasamasiydi.
Hayvanlarin yasamlariin devam etmesi onlarin iggiidiilerine itaat etmelerine bagliyken, insan
yasaminin bagarisi, onun Tanr1 merkezli yasamina baglhidir. Ancak Adem ve Havva Tanri'nin
kanununa aykir1 davrandiklarinda, insanlik i¢in hedeflenen denge altiist olmustur. Insan, Tanr1
merkezli olmaktan ¢ok ben merkezli bir yasami segmistir. Sonug olarak insan arzularinin kisisel
c¢ikarlari i¢in yasamaya baglamig olmasinin neticesinde sonug elbette ki felaket oldu.

Insan kendi arzulari tarafindan ayartildiginda, elbette ki yikic1 diisiince ve eylem aliskanliklar:
olusur. Kendi istek ve arzulari otoriter hale gelir doyumsuzluk hat sathaya ulasir. Ahlaki ve
fiziksel yozlagsmaya yol agmakla kalmayip nihayetinde mutlulugun anahtarina bdylelikle sahip
oldugunu diistinen kisiyi yok eder.

Bu glinahkar normal insan kalibidir desek yanlis olmayacaktir. Petrus bize, diinyada
yozlagmanin benligine ait arzular yoluyla oldugunu ifade eder. (2 Petrus 1:4 bkz)

Pavlus, Tanri'nin insanlar1 kendi yiireklerinin sehvetiyle ahlaksizliga teslim ettigini
sOylemektedir (Romalilar 1:24). Ve boylece, insan kendi dogusundan gelen egilimlerini kotiiye
kullanarak baglar ve hizla bu egilimlerinin kurbani olur.

Insanlarin etraflarinda bir miktar gerekli seyleri kendisi igin almasi, kullanmasi veya ihtiyaglarini
karsilamasi elbette ki bu dogru ve dogaldir. Bu sayede kendisine ait istemlerini karsilayarak
yagamini siirdiiriir ve korur!

Fakat bircok insan ne kadar ¢ok kazanirsa ne kadar sey elde ederse o kadar mutlu olacaklarini
hayal eder ve boylece olaganiistii bir hirs ve adanmiglikla kendilerine biiylik miktarda gereksiz
mal milk biriktirir be yasamlarin1 bu amag ugruna harcarlar.

Bu tiir bir yasam amacinin hedefi mutluluk olsa da asla mutluluk getirmeyecektir.

Paray1 seven paraya doymaz,
Zenginligi seven kazanciyla yetinmez.
Bu da bostur. Vaiz 5:10

Yasamin krizlerini karsilamaya yetecek kadar maddi zenginlik ile ¢evrili bir insanin kendini
giivende hissedecegi diisiiniilebilir. Ancak gercek hi¢ de dyle degildir. Insan arzularinda temelde
yanlis olan hicbir sey yoktur. insanin kétiiliigiiniin ana kaynagi, insanin kendine olan takintisidir
ve benmerkezci davranmasidir. Ciinkii bencilligin ve hirsin tatmin edilmesi insanin yagamdaki
en biiylik amaci haline gelmistir. Sonug olarak nihai idol benliktir!

MESIH ILE CARMIHA GERILMEK

Nihai idol benliktir. Benlik carmiha gerilmedikce, Mesih Isa'da yeni bir yaratik olmak miimkiin
degildir. Romalilar 6'nin iyi bilinen sozleri meseleyi agik¢a dntimiize koymaktadir:

Oyleyse ne diyelim? Liituf ¢ogalsin diye giinah islemeye devam m1 edelim? Kesinlikle hayar!
Giinah karsisinda 8lmiis olan bizler artik nasil giinah icinde yasariz? Mesih Isa'ya vaftiz
edildigimizde, hepimizin O'nun Sliimiine vaftiz edildigimizi bilmez misiniz? Baba'nin yiiceligi
sayesinde Mesih nasil 6liimden dirildiyse, biz de yeni bir yasam siirmek iizere vaftiz yoluyla
O'nunla birlikte 6liime gdmiildiik. Eger O'nunkine benzer bir 6liimde O'nunla birlestiysek,



O'nunkine benzer bir diriliste de O'nunla birlesecegiz. Artik glinaha kolelik etmeyelim diye,
giinahl1 varligimizin ortadan kaldirilmasi i¢in eski yaradilisgimizin Mesih'le birlikte carmiha
gerildigini biliriz. Ciinkii 6lmiis kisi glinahtan 6zglir kilinmistir.

Romalilar 6:1-7

Pavlus'un sozleri gercekten bahsettigimiz konuya dair takdire sayan bir amag belirlemis gibidir!
Ancak bu ifade edilenlerin vaftiz edilmemis insanlara degil, s6zlerini zaten vermis olanlara isaret
ettigini belirtmemizde fayda var. Vaftiz edilmis insanlara atilan adimin ciddiyetini
hatirlatmaktadir.

“Mesih Isa'ya vaftiz edildigimizde, hepimizin O'nun Sliimiine vaftiz edildigimizi bilmez
misiniz?”

YENI YARATIKLAR

2 Korintliler 5:17'de Pavlus bize gercekten sasirtict bir 6nerme sunacaktadir:
"Herhangi bir insan Mesih'te olursa, 0 yeni bir yaratiktir.”
14. ayette, Mesih'in 6liimiine katilimimiz soyle ifade edilmektedir:

Bizi zorlayan, Mesih'in sevgisidir. Yargimiz su: Biri herkes i¢in 6ldii; dyleyse hepsi 6ldii.
2.Korintliler 5:14

Bu diisiince dizisi Romalilar 6 ile aynidir, ¢iinkii bir sonraki ayet Mesih'in dirilisine dahil
olacagimizdan bahsetmektedir.

Bunun anlami, simdi her seye Mesih'teki yeni yaratilisini giyenlere ruhsal gézlerle bakmamiz
gerektigidir. Pavlus, zamaninda bize her seye diinyasal gozlerle baktig1 bir siire¢ gecirdigini de
sOylemektedir. Nitekim o, Mesih'e dogal bir insanin gézleriyle bakmisti ancak simdi ¢ok farkli
oldugunu ilan ediyor. Tanri'nin yeni yaratilis1 giyen insanlar i¢in sdyle denildigini okuyoruz:

Bu nedenle, biz artik kimseyi insan dl¢iilerine gore tanimayiz. Mesih'i bu 6l¢iilere gore tanidiksa
da, artik 6yle tanimiyoruz. Bir kimse Mesih'teyse, yeni yaratiktir; eski seyler gecmis, her sey
yeni olmustur. Bunlarin hepsi Tanri'dandir. Tanr1, Mesih araciligiyla bizi kendisiyle baristirdi ve
bize baristirma gorevini verdi. 2.Korintliler 5:16,18

Bu 6grenmesi gercekten de ¢ok zor bir derstir. Bu gergegi anladigimizda, homurdanmayi, uzun
zamandan beri ¢carmiha gerilmesi gereken eski Adem'in kot bir 6zelligi olarak diisiinmeye
mahkum oluruz. Bdylesi bir yagsama kars1 homurdanmalarin Tanri'ya kars1 homurdanmalar
oldugu agikca ifade edilmektedir.

DUNYANIN CARMIHA GERILMESI

Simdi El¢i Pavlus'un su s6zleri {izerine diislinelim;

Mesih'le birlikte carmiha gerildim. Artik ben yasamiyorum, Mesih bende yasiyor. Simdi bedende
stirdiirdiiglim yasami, beni seven ve benim i¢in kendini feda eden Tanr1 Oglu'na imanla
stirdiiriiyorum. Galatyalilar 2:20

Pavlus nasil ¢armiha gerilebilir ve ayn1 zamanda yasayabilir? Cevap basit! carmiha gerilen “ben”
in yasayanlardan farkli bir “ben” oldugudur.



Asagidaki kelimeler bunu netlestirir:
“Artik ben yasamiyorum, Mesih bende yastyor.”

Bunun anlami, Adem ile iliskilidir "Benligin" 6lmesi ve Yasamasinin Mesih ile iliskili
oldugudur.

Ayni1 gercegi ifade eden bir bagka pasaj da Galatyalilar 6:14 ayetidir.

“Bana gelince, Efendimiz Isa Mesih'in carmihindan baska bir seyle asla éviinmem. O'nun
carmihi araciligiyla diinya benim i¢in dliidiir, ben de diinya icin.”

Burada iki ¢armiha gerilme var:
1. "Diinya benim i¢in ¢armtha gerilerek 6lii durumundadir”
2. “Ben (¢armiha gerildim) diinyaya kars1 6litytim”.

Ikinci carmiha gerilmeyi anlamak zor degil. Pavlus, Mesih'in bir grencisi olarak, diinya
tarafindan zuliim goériiyor. Mecazi anlamda konusursak, diinyanin onu ¢armiha gerdiginden
bahsetmektedir.

Pavlus, dis diinyay1 ¢armiha germez ama i¢indeki diinyay1 carmiha germektedir. Bir dnceki
boliimdeki kendi agiklamasina gore tam da bu diisiinceyi ifade etmektedir:

Mesih Isa'ya ait olanlar, benligi, tutku ve arzulariyla birlikte garmiha germislerdir.
Galatyalilar 5:24

Bu ytizden Pavlus, kendi disindaki diinya tarafindan ¢armiha gerilirken i¢indeki diinyay1 ¢armiha
germektedir!

KALBIN KUTSANMASI

Su an i¢in diisiincelerimizi icimizdeki diinyanin ¢armiha gerilmesine yogunlastirmak istiyoruz.
Mesih adina olarak vaftiz edildigimizde, “giinah1” yok etmeyi amacladigimizi unutmayalim
(Romalilar 6: 6).

Bu durum en azindan teoride, artik giinahtan 6zgiir oldugumuz anlamina gelmektedir. Ancak
sadece teoride! Yine de, bedensel yani benligimize dayanan arzularimizin hala kendini
gosterdigini ve bizi Tanri'nin kanunlarini ¢igneyebildigimizi de itiraf etmeliyiz. Bu durum
Tanri'nin karsisindaki durusumuzu nasil etkiler?

Pavlus gibi sunu sdyleyebiliriz,
Oyleyse bunu artik ben degil, icimde yasayan giinah yapiyor. Romalilar 7:17

Bu durum bizde bu sekilde ceryan ettiginde Tanr1 bizi bagislamaya isteklidir, ¢iinkii
kalplerimizde O'nun yasalarina dayanmaya gayret ediyoruz.

"O" zamirinin iki sekilde kullanilabilecegi belirtilmistir. igimizdeki Adem tarafindan
kullanilabilir ve i¢imizdeki Mesih i¢in de kullanilabilir. Belirleyici soru sudur: Hangi "ben"
i¢imizde baskindir?



Eger "Mesih" istlin gelirse o zaman, kelimenin tam anlamiyla, herhangi bir benlige dayanan
arzuya kars1 miicadele edip yasamimizi buna gore sadakatle devam ettirdigimiz silirece giinahi
reddetmek isteyecegiz. Ancak bazen hatalarimiz neticesinde kalbimizde, "bu ihlalin ger¢ekte ben
olmadigin1" bilecegiz.

Ve kalbimizden daha biiylik olani elbette Tanr1 da bilecektir. Bu nedenle, en biiyiik amacimiz
kalbimizi temiz tutmak olmali ve glinaha kars: siirekli bir miicadele ile gegmelidir.

Burada iki boliim konuyu daha iyi anlayabilmemiz i¢in yardimci olacaktir.

Seytan, Onikiler'den biri olup Iskariot diye adlandirilan Yahuda'nin yiiregine girdi.
Luka 22:3

Petrus ona, “Hananya, nasil oldu da Seytan'a uydun ? Elgilerin Isleri 5:3

Neden yiireginde bdyle bir diizen kurdun?
Elgilerin Isleri 5:4

Seytan bu iki kisinin yiiregine girmisti! Seytan ya da benlige dayanan arzular Hananya’ nin
kalbini doldurmasina ragmen, buna izin verdigi i¢in kendisi su¢landi ve cezalandirildi.

Bir sonra ki ayette goriiyoruz ki, Hananya’ya bir soru yoneltiliyor:

“Neden yiireginde boyle bir diizen kurdun?" Ve Efendimiz Isa'nin su sézlerinin muazzam 6nemi
iste bu yiizden ¢ok 6nem kazanmaktadir: “

Ne mutlu yiiregi temiz olanlara!
Cilinkii onlar Tanr1'y1 gorecekler.
Matta 5:8

GUNAHLA MUCADELE

Bir kimse Mesih'teyse, yeni yaratiktir; eski seyler ge¢mis, her sey yeni olmustur.
2.Korintliler 5:17

Bu sozler bizimle alay m1 etmektedir? Gergekten yeni yaratiklar demektedir! Giinaha kargi
verilen bu miicadele bdylesine acimasiz, yorucu bir miicadeledir!

Cesaret! Tanr1'nin her cocugu zaman zaman bu duygulara sahiptir ve kederle haykirmak zorunda
kalir, “Ben ne zavalli adamim! Beni bu 6liimiin bedeninden kim kurtaracak?"

Bizi perisan etmek bir yana, bir miicadele oldugu gercegi, yiireklendirici bir igaret olarak
gorilmelidir. Karsilikli diisman olan bu iki unsur, benlik ve ruh 6liimlii bir savas i¢in karsi
karsiya geldiginde biiyiik bir miicadeleye neden olacaktir. Bu Miicadele yoksa durum son derece
ciddi hale gelecektir. Yani en azindan su an i¢in benligin hiikiim siirdiigli anlamina

gelmektedir. Devami halinde ise endise verici olacaktir.

Isin garip tarafi bu miicadelenin bizim i¢in iyi oldugu gergegidir. Bu sadece kendi basina
yureklendirici bir isaret olmakla kalmaz, ayn1 zamanda sikintili giinlerde diismememiz igin
tizerimizde iyilestirici ve giiglii kalmamiza neden olacak etkiye sahiptir.



Icimizde bizi dogruya kars: engellemeye devam eden Adem'den nefret etmemize yardim
edecektir. Kurtulusumuzu 6zlememize yardim eden bu siire¢ bizi miitevazi kilmakla
dogrulugumuz neticesinde her seyin eksiksiz sekilde yerine getirilecegini hatirlatmaya devam
edecektir. Nihai odiilii gergekten takdir etmemizi saglayacaktir!

Pek ¢ok insan iyilesme belirtileri gosterse de bu amansiz miicadeleyi kabul etmeye isteklidir.
Insanlar1 umutsuzluga siiriikleyen sey, ayni1 bedensel zayifliklarla defalarca savagsmak zorunda
olmalaridir. Bununla alakali iyilestirme formiilii yok mudur?

DUSUNCE ALISKANLIKLARI

Evet bir formil var! Ancak bu miicadeleyi ortadan kaldirmaz. Ve simdi su sorunu bir
inceleyelim.

Diislincemizin diizeltilmesi yani yenilenmesi gerekiyor. Degersiz diisiinceler kendilerini
gercekten sasirtict bir kolaylikla 6ne stirerler bunu ¢ok iyi biliyoruz. Uzun zamandan beri,
zihnimizde baz1 eski diisiince aliskanliklar1 yerlesmistir. Diisiinme modelimizde 6yle bir
kaginilmazlik var ki, diisiincelerimiz raylardan hizla gegiyor gibi goriiniir. Bazen gordiiklerimiz
ya da duyduklarimiz oldukga hizlica ve otomatikman istenebilir. Bazen bos anlarda zihnimizi ele
de gecirebilirler. Ve o benlige dayanan egilimleri diisiincelerimizi bir kez daha ele gegirdiginde
diistincemizi tamamen kontrol etmektedirler.

Diisiincelerimizin bazen bu kadar sapabilecegine hayret ederiz. O gururlu, kiskang, 6fkeli veya
sehvetli diistinceler!

Aklimizin baginda oldugu zamanlarda onlarin miidahalesini siddetli bir sekilde kinasak da yine
tekrar ve tekrar efendimiz oluverirler!

Muhtemelen sorumluluk hissimizin olmadig1 ilk zamanlarda zihnimizde yerlesti benlige ve
arzulara dayanan diisiincelerimiz... O zamanlarda edindigimiz diisiince aliskanliklar1 biliyoruz ki,
simdi bizi utandiran diislincelerdir. Demek ki hakikate gelmeden 6nce o diislince aligkanliklar
bizlerde yer edinmisti!

"HER SEY MUMKUN”

Bu ylizden diislince aligkanliklarimizi degistirmeliyiz. Ancak bunu nasil basarabiliriz?

Filipililer boliimiinde, zihnin gelismesiyle ilgili Pavlus'un degindigi 6nemli bir nokta vardir.
Saglikli diisiinceler gelistirmek i¢in bilingli olarak yola ¢ikmamiz gerektigi ve adim atmamiz
gerektigidir. Bu dogru adimlar zihnimize yerlesirse, degersiz diislinceler i¢in daha az yer
olacaktir. Pavlus’un bu s6zleri bizim i¢in ¢ok énemlidir:

Sonug olarak, kardeslerim, gercek, saygideger, dogru, pak, sevimli, hayranlik uyandiran, erdemli
ve Oviilmeye deger ne varsa, onu diisiiniin. Filipililer 4:8

Bu miikemmel bir tavsiye, ancak sorunu tamamen ¢ozmiiyor. Bu istenmeyen diigiince
aliskanliklar1 kolayca yok edilemez bunu biliyoruz. Aslinda Pavlus'un Koloseliler 3'te yer alan
yazdiklar gibi, Tanri'nin bizden talep ettigi seylerin bir listesini okumak bir recete gorevi
gorecektir. Simdi bu listeye bakmamiz belki de meseleyi daha net gormemize yardimer olacaktir:

Bu nedenle bedenin diinyasal egilimlerini —fuhsu, pisligi, sehveti, kotii arzular1 ve putperestlikle
es olan a¢gozliiliigli— oOldiiriin. Bunlar yiiziinden Tanri'nin gazabi s6z dinlemeyenlerin iizerine
geliyor. Gegmiste bunlarla i¢ ige yasadiginiz zaman siz de bu yollarda yiiridiiniiz. Ama simdi



ofke, kizginlik, kotii niyet dahil, hepsini lizerinizden siyirip atin. Agzinizdan higbir iftira ya da
edepsiz s0z ¢ikmasin. Birbirinize yalan sdylemeyin. Ciinkii eski yaradilis1 kotii aliskanliklartyla
birlikte iizerinizden ¢ikarip attiniz; eksiksiz bilgiye erigmek i¢in Yaraticisi'na benzer olmak iizere
yenilenen yeni yaradilisi giyindiniz. Bu yenilikte Grek ve Yahudi, sunnetli ve stinnetsiz, barbar,
Iskit , kole ve dzgiir ayrimi yoktur. Mesih her seydir ve her seydedir. Oyleyse, Tanri'nin kutsal ve
sevgili se¢ilmisleri olarak yiirekten sevecenligi, iyiligi, alcakgoniilliiliigii, sabr1, yumusakligi
giyinin. Birbirinize hosgoriilii davranin. Birinizin 6tekinden bir sikayeti varsa, Rab'bin sizi
bagisladigi gibi, siz de birbirinizi bagislayin. Bunlarin hepsinin {izerine yetkin birligin bagi olan
sevgiyi giyinin. Mesih'in esenligi yiireklerinizde hakem olsun. Tek bir bedenin Uyeleri olarak bu
esenlige cagrildiniz. Siikredici olun! Mesih'in s6zii biitlin zenginligiyle i¢inizde yasasin. Tam bir
bilgelikle birbirinize 6gretin, 6giit verin, mezmurlar, ilahiler, ruhsal ezgiler sdyleyerek
yiireklerinizde siikranla Tanr1'ya nagmeler ylkseltin.

Koloseliler 3:5-16

Kendimizi bu test siirecinde nasil hissederiz ve gergekten nasil dayanabiliriz? itaat ettigimiz
emirlere bir isaret koydugumuzu ve itaat etmediklerimize bir ¢arp1 koydugumuzu varsayalim!
Durum nasil goziikiiyor?

Itaat edebilecegimiz emirlere konsantre olmak bizim i¢in mantikli olmaz miydi? Ve digerlerine
gelince - sey, hepimizin zayif yonleri var. Tanr1 beni anlar ve bunlara kesinlikle liberal sekilde
misaade edecektir...

Hayir, bu benligin diisiincesi ve ona karst direnmeliyiz. Yakup ikinci boliim de agikca, sadece
kolay uygun buldugumuz seyleri veya kendi yararimiza yaptigimiz seyleri yaparsak, “s6ziin
yapicist” olmadigimizi soyler. Diinya bdyle davranan insanlarla doludur.

Samimiyetimizin gercgek testi yani tek gercek test zor buldugumuz seyleri yapmak igin
gosterdigimiz ¢abadir. Tanri'nin insanlarin zayifliklarini hesaba kattig1 dogrudur, ancak bu
gercekle pazarlik yapmamiza izin verilmiyor. Elimizden gelenin en iyisini yaptigimizda
Tanr1'nin merhametine ihtiyacimiz olacagi i¢in, elimizden gelenin en iyisini yapmak i¢in bunu
bir bahane haline getirmemeliyiz.

IMKANSIZ TALEPLER

Popiiler deyimle bu bizi basa dondiiriiyor. Gergek su ki, Pavlus’un listesindeki bu maddelerden
bazilar1 olduk¢a imkansiz gelir. Oyleyse bunlari denemenin ne faydas: vardir?

Zorlu deneyimlerimizde kolayca basarisiz olacagimizi tahmin ediyoruz ama gercekten
de deneyimlemeye cesaret edemezsek daha kotii hissedebiliriz! Bu sebeple bize diisen gercegi
kabul etmek, dogru yonde kararli bir adim atmaktir.

Iyi bir baslangi¢ yaptigimizi varsayip devam edelim. Ama nasil devam edebiliriz? Tanri'nin
bizden imkansiz seyler yapmamizi istedigi sonucuna da varabiliriz! Bu nedenle Tanrinin istekleri
mantiksiz degil mi? Belki de bizi ancak bir mucize kurtarabilir.

Dogru bir bakis agisiyla baktigimizda bir mucizeye degil ama bir siire¢ dahilinde
gerceklesecegini anlamamiz gerekmektedir.

Bizden giicilimiiziin ¢ok 6tesinde seyler yapmamizi isteyen Tanr1 imkansiz gibi goriinen seylere
ulasabilmek icin bizim araciligimizla yardim etmeye isteklidir. "Tanr1 i¢in her sey miimkiin."
Giinahi fethetmemiz bizim degil Rabbin isidir ve bu nedenle kendimizi O'nun ellerine teslim
etmeliyiz.



Kutsal yazilar imkansiz seyler yapmasi istenen insanlardan drneklerle doludur: Nuh, Ibrahim,
Sara, Musa, Yesu, Davut, Hezekiel, Daniel, Meryem, Efendimiz Isa ve elgiler! Tanr1, bu
insanlardan imkansiz seyler yapmalarini istemekte mantiksiz degildi, ¢iinkii niyeti onlar
araciligiyla ¢alismak ve yapilamayacagi sanilan seyleri yapmalarini saglamakti. Bu insanlar
inaniyordu! Ve zamanla imkansiz gibi goriinenler gerceklesti. Ve Yaraticimiz boylece giinahin
tizerinde kazanilan zaferde bizimle birlikte olacaktir!

FORMUL

Dogru, diiriist, adil, saf, sevimli ve goksel olan seyler lizerinde diisiinme emrini unutmadan,
simdi Rab'bin formiline geldik.

Basitce sudur:
"Ayik kalin ve dua edin ki, ayartilmayasiniz."
Ayik olun yani bastan ¢ikarilma olasiligina kars1 uyanik olun kisacasi dikkatli olun.

Ayik ve uyanik olun. Diismanimiz Iblis kiikreyen aslan gibi yutacak birini arayarak dolastyor.
1.Petrus 5:8

Bu nedenle daima uyanik olmaliy1z ve daima tetikte olmaliyiz. Ciinkii giinah bizi her an
avlayabilir. Gilinah ¢ekicidir ve her sey ayartmanin kendini gosterdigi ana baghdir. Giinahin bize
sundugu oOneriyi bile diisiiniirsek, yenilmis oluruz. Ruh oraya bedenden 6nce ulagsmalidir. Her sey
o ilk hayati ana baghdir.

Kral Davut’u diisiinelim. Giinah kendisini gosterdigi anda yliz ¢evirmis olsaydi, aksi takdirde
asil bir hayati lekeleyen utang ve sefaletten kurtulmus olacakti. Benzer kosullarda, daha uzun
stire bakmak icin duramayan hi¢ kimse Davut’u elestirme hakkina sahip degildir. Tanri'nin
goziinde onlar da onun yaptig1 gibi giinah islerler. Diisiinme aninda giinah1 eyleme
doniistiirebilen bir kral olma talihsizligini yasadi.

Iste bu nedenle benlige dayanan diisiinceler ise sarildigimizda Ruh oraya benlikten dnce
ulagmalidir. O halde 6ncelikle Tanr1'nin uyanik kalmamiza yardim etmesi i¢in dua etmeliyiz. Ve
sonra giinahla kars1 karsiya gelir gelmez tekrar dua etmeliyiz.

Yakup gibi, Tanr1'ya olan s6ziimiizii tutmaliyiz:
Yakup, “Beni kutsamadik¢a seni birakmam” diye yanitladi. Yaratilis 32:26
Iste o zaman Tanr1 harakete gegecektir.

Bu formiiliin uygulanmasi, saldirgan diislince aliskanligin1 yenecek bir aligkanlik haline gelebilir
ve Tanrmin liitfuyla ayartici bir siire i¢in bizden ayrilacak ve sonunda tamamen yok edilecektir.

ROMALILARIN MESAJI

Sonugta kisisel bir seytanin oldugunu varsayalim. Bu canavarin Tanri'nin biiylik diisman1 ve
insanin biiyiik ayarticist oldugunu varsayalim; ilk ebeveynlerimiz olan Adem ve Havva’nin
diismesinden ve Aden bahgesinden kovulmasindan beri milyarlarca insanin ¢okiisiine, diismesine
neden olan bir kisisel Seytan!



Insanligin ¢ektigi tiim sikintilarin ve acilarin bu seytanin ve meleklerinin isi oldugunu
varsayalim. Boylesi bir durumda, bu seytanin varliginin ¢ok énemli bir gercek oldugunu
soylemek yetersiz kalacaktir! Efendimiz Isa Mesih'in gorevi, Tanri'nin bu gercege bir cevabi
olarak gorulmelidir. Efendimiz Isa'nin kurtaric1 gérevi Tanri'nin bu kisisel seytanin isini hayal
kirikligina ugratma yolu olacaktir.

Bizi buradan bir Yeni Antlagma boliimii olan Romalilara mektubunun kurtulus miijdesi iizerine
bir inceleme olarak tanimlandigini sdyleyebiliriz. Adem'in giinahina bircok atifta bulunulur ve
bu ihlalin sonuglar1 ayrintili bir sekilde ele alinir.

Yahudilerin atalar1 bile kibirli “Musa'nin Yasas1” ile ge¢misleriyle muaf olmadig1 giinahin
evrenselligine biiylik bir vurgu yapilmaktadir.

Gerekgesi umutsuz, ¢aresiz insanlik i¢cin Tanr1 tarafindan 6zgiirce saglanan bir sey olarak temsil
edilir.

Yasam yolu, Mesih'in kendisini fidye olarak vermesi inanca bagl olarak kutsamaya yol agar.
Efendimiz isa, Adem'in isledigi giinah ve &liim sorununa yanit olarak merkeze konulmustur.
Mesih'in gorevinin ve eylemlerinin faydalarindan yararlanacak olanlar giinah islememek i¢in
onunla birlikte 6lmeli ve onunla dogruluk i¢inde yasamalidir.

Vaftiz ile suya batirilmak eski Adem ile birlikte 6liimiin bir simgesidir ancak sudan ¢ikis Mesih
ile birlikte “yasamin yeniligine” yani dirilisine isaret etmektedir. Yeni bir dogruluk yasamina
adanmisliga ragmen, vaftiz edilmis bir kiginin giinahkar arzular1 yine de {iziicii bir dereceye
kadar kendini gosterir, ancak “Isa'y1 6liimden dirilten O Ruh” bedenin diirtiilerine yanit
verecektir!

Tanr1'nin insan {lizerindeki amaci se¢imlere dayanir ve Yahudilerin ve Yahudi olmayanlarin
gelecegine/kaderine bu agidan bakilmalidir. Nihayetinde, Tanri'nin gergek Israilogullari olarak
tanidig1 herkes kurtulacaktir.

Asagidaki ayette yer alan ifadeler ¢cok giiclii bir tesvik olarak karsimiza ¢ikmaktadir, Romalilar
boliimiiniin ilk 11 boliimiiniin 6zeti niteliginde ve baglantilarin anlamini ortaya koymaktadir:

Oyleyse kardeslerim, Tanr1'nin merhameti adina size yalvaririm: Bedenlerinizi diri, kutsal,
Tanr1'y1 hosnut eden birer kurban olarak sunun. Ruhsal tapinmaniz budur. Romalilar 12.1

ONEMLI BiR SORU VE YANITIN OLMAMASI

Ne seytan kelimesinin ne de bir istisna diginda Iblis kelimesi Romalilar béliimiinde verilen
miijdenin ayrintili agiklamasinda gegmemektedir! Eger insanin diistisiinden gergekten kisisel bir
seytan sorumluysa, neden ondan bahsedilmemistir?

Eger insan 1irkinin miiteakip giinahlar1 bu canavarin aldatici etkisiyle kiskirtilmigsa, neden
insanoglunun kabahatleri hakkinda bu kadar ¢ok sey sdyleyen bir béliimde bununla ilgili hi¢bir
ifade yok?

Mesih'in kendisini fidye olarak vermis olmasi bu bas canavarin kotii amaclarini bosa ¢ikarmak
i¢in yapilmis olsaydi, kesinlikle doga tistii bir diigmana bir gonderme yapilmasi beklenmez
miydi?



Ve adanmis imanlilarin yiirek burkan miicadeleleri esasen kotii bir bag melege kars1 verilen
savaglar ise, neden bu kotii dehaya bu kadar titizlikle atifta bulunulmamistir? Romalilar
boliimiiniin bu konuda ki biiylik sessizliginin kaginilmaz olarak isaret ettigi sonug, kisisel
dogatistii bir seytanin olmadigidir!

GUNAH

Kutsal yazilar birkag sekilde giinahtan bahseder. S6zciigiin normal, Kutsal Yazilardaki anlami
Yuhanna tarafindan soyle ifade edilir:

"Gunah, kanunun ihlalidir” (1. Yuhanna 3: 4).

Giinah, Tanr1'nin kanununa kars1 belirli bir sugtur. Giinahin en genis tanimi Romalilar 14:23'te
Pavlus tarafindan verilmistir:

"Imana dayanmayan her sey giinahtir."

Baglam, putlara sunulan seylerin yenmesiyle ilgilidir. Bu, ancak bir insanin vicdanina (yiyenin
vicdanina veya yemege tanik olan birinin vicdanina) gére oldugu zaman yanlistir. Yemek
“imanla” yapilmalidir. Aslinda, her sey "Tanrmnin yiiceligi i¢in” yapilmalidir.

Tanr1'nin yiiceligine iliskin yaklasimla yapilmayan sey giinahtir. Romalilara atifta bulunulan ayni
mektupta, “giinah” kelimesi bazen, az dnce ele alinan kelimenin kullanimlarina iligkin ve
birbiriyle ¢ok yakindan iliskili olarak iki farkli anlamda kullanilmaktadir.

Simdi ne diyelim? Biz Yahudiler &teki uluslardan iistiin miiyiiz? Elbette degiliz. Ister Yahudi
ister Grek olsun, daha dnce herkesi giinahin denetiminde olmakla sugladik.
Romalilar 3:9

Kutsal Yasa'dan 6nce de diinyada gilinah vardi; ama yasa olmayinca giinahin hesabi tutulmaz.
Romalilar 5:13

Oyleyse ne diyelim? Liituf ¢ogalsin diye giinah islemeye devam mi1 edelim? Kesinlikle hayr!
Giinah karsisinda 6lmiis olan bizler artik nasil giinah i¢inde yasariz? Romalilar 6:1,2

Giinah burada insanlik iizerinde koétii bir etkiye sahip olan ve kendini kotii eylemlerinde gosteren
evrensel bir "yasam bi¢imi" olarak temsil edilmektedir.

Simdi su ayetler {izerinde diisiinelim:

Ne var ki glinah, bu buyrugun verdigi firsatla i¢imde her tiirli a¢gozIiiligi tiretti. Clinkti Kutsal
Yasa olmadik¢a giinah o6liidiir.
Romalilar 7:8

Ama istemedigimi yaparsam, Yasa'nin iyi oldugunu kabul etmis olurum. Oyleyse bunu artik ben
degil, icimde yasayan giinah yap1yor.
Romalilar 7:16,17

Insan benliginden otiirii gii¢siiz olan Kutsal Yasa'nin yapamadigini1 Tanr1 yapt1. Oz Oglu'nu
giinahli insan benzerliginde giinah sunusu olarak goénderip giinah1 insan benliginde yargiladu.
Romalilar 8:3



Kutsal yazilarda gilinah kelimesi, bir insanin i¢inde onu giinah eylemleri islemeye sevk eden
diirtiileri tanimlamak i¢in kullanilir. Baska bir deyisle giinahkar insanin giinaha olan egilimlerine
diyebiliriz. Giinah kelimesinin bu iki kullanimi arasinda gercek bir ayrim yoktur .

Gorilinen ayrim, ilk boliimlerde Pavlus'un bir biitlin olarak insanlikla ve ikinci boliimde bireysel
anlamda degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir. Her iki durumda da insan dogasini karakterize
eden ayni dinsiz arzular dikkate alinmaktadir.

BiR DENKLEM

Romalilarin mektubu bir seytana atifta bulunmaz, ancak egilimler hakkinda 6zellikle de giinah
hakkinda s6ylenecek ¢ok sey paylagmistir. Romalilar boliimiiniin giinah hakkinda sdylediklerinin
Yeni Antlagmanin diger boliimleri ile seytan hakkinda sdylediklerini gozlemlemek icin
gercekten de etkileyicidir. Evet etkileyici ancak bizi sasirtmamalidir.

Daha onceki bir boliimde, seytanin, Tanri'ya aykir1 insan arzularinin kisilestirilmesi oldugu
sonucuna varmistik. Simdi ise Pavlus'un Romalilar boliimiinde de paralel anlamda gilinah
kelimesini nasil kullandigini inceledik . Yani bu denklem kaginilmazdir!

Asagida ki tablo, Romalilar bdlimiiniin giinah hakkinda sdylediklerini ve Yeni Antlasma’nin
diger boliimlerinin Seytan ve Iblis hakkinda sdylediklerini gdstermenin basit bir yolu olacaktir.

Seytan konusuyla ilgili calismalarimiz, giinah ve seytanla ilgili bu paralelligin Kutsal Kitap
gerceklerini gormemize neden olmustur. Bununla birlikte, bu seytan goriisiinii geleneksel fikri
kabul edenlere sunarken, soruya kars: taraftan yaklagmakta faydali olacaktir.

Birincisi, kutsal yazilarin seytan hakkinda yaptiklariyla ayni seyleri giinah hakkinda séyledigi
gercegine dikkat cekilebilir; ve sonra, makul bir ¢ikarimin, “Giinah” kavraminin ayni zamanda
Yeni Antlagsmada ki “Seytan1”temsil ettigini agikea ileri siirebiliriz.

ROMALILAR BOLUMUNDE GUNAHIN KISILESTIRILMESI

Karsilastirma tablosundaki son nokta gercekten de diisiinmeye degerdir. Bu zamana kadar
seytani insanin Tanr1'ya aykir1 arzularinin kisilestirilmesi olarak tanimladik. O giinahin
Romalilar béliimiinde ayn1 sekilde kisilestirilmesi aslinda konunun dnemine agikca isaret
etmektedir.



Glinah ve Seytan

Romalilar (Glnabh ile ilgili)

Yeni Ahitin Diger
Ayetleri(Seytanla llgili)

1.Tanrr’ya diisman-

'Bedeninizin tiyelerini haksizliga arag ederek

Bunun i¢in Tanr1'ya bagimli

Direnmek giinaha sunmayin. Oliimden dirilenler gibi olun. Iblis'e kars1 direnin,
kendinizi Tanri'ya adayin; bedeninizin tiyelerini | sizden
dogruluk araglar1 olarak Tanri'ya sunun. kacacaktir.
ROMALILAR 6:13
YAKUP 4:7
2. Aldatici Clnki glnah buyrugun verdigi firsatla beni Bliyiik ejderha —Iblis ya da

aldatti, buyruk araciligiyla beni 6ldiirdii.

ROMALILAR 7:11

Seytan denen, biitiin
diinyay1 saptiran o eski
yilan— melekleriyle birlikte
yeryliziine atild.

VAHIY 12:9

3. Hayati yok edenler

Yukaridaki gibi 5:12 ve 6:23

olim giiciine sahip olan,
yani Iblis'i

IBRANILER 2:14

4. Mesih'in 8limd ile
yok edildi.

Artik giinaha kolelik etmeyelim diye, giinahli
varligimizin ortadan kaldirilmasi i¢in eski
yaradilisimizin Mesih'le birlikte carmiha

gerildigini biliriz.

ROMALILAR 6:6

'Bu ¢ocuklar etten ve kandan
olduklari igin Isa, &liim
giicline sahip olani, yani
Iblis'i, 6lim

araciligiyla etkisiz kilmak
tizere onlarla ayni1 insan
yapisini aldi. '

IBRANILER 2:14

5. Kutsal Ruh’a Zit
Olan Seyler

'Eger Mesih i¢inizdeyse, bedeniniz glinah
yliziinden 01l olmakla birlikte, aklanmis

oldugunuz i¢in ruhunuz diridir. '

ROMALILAR 8:10

Petrus ona, “Hananya, nasil
oldu da Seytan senin
yiiregini doldurdu, Kutsal
Ruh'a yalan sdyleyip

mulkin

parasinin bir kismini kendine
sakladin?” dedi.

ELCILERIN ISLERI 5:3




6.Y0dneticiler ve Giinah bir insan araciligiyla, 6liim de giinah Seytan da kendi iginde

efendiler araciligiyla diinyaya girdi. Boylece 6liim biitiin boliinmiisse, onun egemenligi
insanlara yayildi. Ciinkii hepsi giinah isledi. nasil ayakta kalabilir? Siz,
(5:12) benim Baalzevul'un glictyle

cinleri kovdugumu
Soz dinleyen koleler gibi kendinizi kime teslim sOyllyorsunuz.
ederseniz, soziinii dinlediginiz
kisinin koleleri oldugunuzu bilmez misiniz? Ya LUKA 11:18
6liime gotiiren glinahin ya da dogruluga gotiiren
sozdinlerligin kolelerisiniz.

ROMALILAR 6:16

Romalilarda 5 ve 6 giinah temsil edilir:

1.Bir hiikiimdar olarak (5:21)

2.Haksizliga arag olarak.(6:13);

3. ve itaat talep eden bir efendi olarak (6:16)

4. ve “olim” ticreti 6deyerek (6:23).

Calismamizin bu yoniinden ayrilmadan 6nce, giinah seytanla esitlendiginde, giinah kelimesinin -

Romalilarda ¢ok sik oldugu gibi -Tanr1’dan uzak insan arzularini egilimlerini tanimlamak i¢in
kullanildigini tekrar belirtmek isteriz.

KOTULUK PROBLEMI

Is1g1 bigimlendiren, karanlig1 yapan,
Esenligi ve felaketi yaratan, Biitiin bunlar1 yapan RAB benim. Yesaya 45:7

Kentte boru ¢alinir da halk korkmaz mi1?
RAB'bin onay1 olmadan bir kentin bagina felaket gelir mi? Amos 3:6

Felaket ve sikintilarin da Tanr1'dan gelebilecegini bahseden bu pasajlar1 anlamak gergekten zor
degildir. Felaket yada sikintilar1 gelmesinin sonucu sadece giinah kaynakli degildir.

Kag giin bizi sikintiya soktunsa, kag yil cile ¢ektirdinse, O kadar sevindir bizi.
Mezmur 90:15

Felaket yada cezanin bir giinah olmadigini kabul etmek bir zorlugu ortadan kaldiracaktir! Ancak
baz1 insanlar s6z konusu oldugunda bir Tanri1'nin insana felaket yada aci1 ¢ektirdigi fikrinden
hosnut olmayabilir.

Bu durumda hosnut olmayanlar, Tanr1'nin sikintiya neden oldugunu kabul ederken, bu gercege
igerliyorlar m1? Siklikla bu durumdan sikayet edenlerin konuyla ilgili kendi diistincelerini analiz



etmediklerini gorebiliyoruz. Yani listiinden diisiinmeyi yegliyorlar. Bu ylizden bu konuda birkag
soru sormak ve cevap vermek bir seyleri daha net anlamamiza yardimei olabilir.

Kutsal yazilar Tanr1'y1 sikintiya neden olan Bir olarak temsil ediyor mu?

Evet.

Kutsal yazilar tamamen gilivenilir bir mesaj midir?

Evet.

Oyleyse Tanr1'nin sikintiya neden olduguna inanmal1 mry1z?

Evet.

Bu Diislinceyi kabul etmekte zorlantyor muyuz?(Cevabin Evet oldugunu varsayalim)

Oyleyse Tanri'nimn yollarina dair anlayisimiz bu agidan nasil bakmamiz gerektigimi syliiyor?
Bu sonuca direnmek zor olsa gerek...

Bu son nokta son derece 6nemlidir. Tanr1'nin kendisini 6yle ifade ettigini 6zgiirce kabul
etmeliyiz. Tanrinin kendisi ve yollar1 hakkinda sdyledigi seylere karst dogru olmayan veya
tutarsiz ¢ikislarimiz varsa o zaman bu davranisimizin yanlis oldugunu al¢akgoniilliiliikle kabul
etmeliyiz.

Yeremya bize bu tiir algakgoniilliiliigiin miikkemmel bir 6rnegini sunuyor. Tanri'nin bazi1 yollari
ve dustinceleri konusunda anlam veremedigimiz seyler oldugunda su¢lamadan ve isyan edip
kiictimsemeden bu sorunu Tanrinin 6niine gotiirmeliyiz! Onceligimiz inandigimiz Tanr1’mizin
dogru oldugunu kabul etmekle baglamalidir...

Davami oniine getirsem, hakli ¢ikarsin, ya RAB.

Ama adalet konusunda seninle tartigmak istiyorum. Neden kotiilerin isi iyi gidiyor?

Neden hainler tasasizca yasiyor? Yeremya 12:1

Tanr1 insanin ac1 ¢cekmesine neden olabilir ve bunun bize bir anlik yansimasi, en azindan bazi
durumlarda, O'nun bu kavraminin son derece makul oldugunu garanti etmektedir.

Dogruyu ddiillendiren Tanr1, kotiiliik iscileri lizerine kotiiliik getirdiginde tutarlidir. Dogrulugu
seven Tanr1, haksizliga olan tavrini gostererek bu sevginin kanitini bizlere sunar.

Mezmur 5'te oldugu gibi:
Ciinkii sen katiiliikten hoslanan Tanr1 degilsin,
Kotiiliik senin yaninda barinmaz. Bobiirlenenler 6nilinde duramaz, biitiin sug isleyenlerden nefret

duyar, Yalan soyleyenleri yok edersin;
Ya RAB, sen eli kanlilardan, aldaticilardan tiksinirsin. (4 ve 6.ayetler)

INSANIN SECIMi



Biitlin bunlarin ¢ok iyi oldugu sdylenebilir, ancak Tanr1 insani ilk etapta glinahkar olmaktan
alikoyabilirdi ve sonra insanin diislislinii izleyen sikintilar1 6nleyebilirdi.

Sonugta, Tanr1 insan1 yaratti ve potansiyelini biliyordu. Siiphesiz Tanr1, olumsuz bu olaylari
baska bir yonde diizeltebilirdi! Tanrinin bu diisiisii engelleyebilecegini ve tim bu sikintilar
bertaraf edebilecegini hatta Tanr1 tam da bunu yapmaliydi diye soyleyebiliriz.

Biraz dikkatlice diisinmek sorunu ¢6zmemize yardime olacaktir. insanin karar verme yani
secim yapma yetenegi vardir! Iyi mi yoksa kotii mii? Sanirim farkli bir segenek olabilecegimi
sOyleyen biriyle daha karsilasmamisizdir.

Alternatif bir anlayis diisiiniirsek, insanoglunu hayvanlarla ayni entelektiiel diizeye koyacaktir
yani tamamen iggiidiilere bagl olacaktir.

Tanr1 insan1 karar verme yetenegiyle yaratti ve bu yetenek akillica ya da koti

sekilde kullanilabilirdi.

Bu nedenle Adem'in 6zgiirliigiiniin gerekli bir sonucu olarak yanlis bir karar verme olasiliginin
olmasiydi ve tam da yaptig1 sey bu oldu. Tanri'nin Adem'e bdyle bir karar vermesine izin
vermemesi gerektigini sdyleyenler, gergekte Adem'e bu segme 6zgiirligiinin hig verilmemesi
durumunda kendisi ve ¢ocuklarinin yani insanoglunun kisaca Robot olmasi gerektigini sdylemis
oluyorlar!

Bu noktaya kadar savimizi kabul ederken, bazilar1 Tanr1'nin, insanin yanlis kararinin sonuglarina
katlanmasini 6nlemek igin giinahtan sonra mudahale etmesini de protesto edeceklerdi.

Insanin Se¢imi

Secim yapmak, sonuclar1 hesaba katmay1 ve sonra bu sonuclar1 kabul etmeyi igerir. Bir kiginin
sonuglarina bakilmaksizin karar vermesine izin verilirse, sorumsuzca davranmaya tesvik edilir.
Boyle durumlarda karakter gelisimi oldukca zordur.

Tanri'nin insan1 yanlis se¢cimlerinin sonuglarindan kurtarmasi gerektiginden sikayet edenler,
Tanr1'nin miidahale etmesini ve insanin hikmetli kararlarinin yararlarindan faydalanmasinin
engellemesini ister miydi?

Tanri'nin yollar1 adaletlidir! Kanunlarini tutarh bir sekilde yonetir. Yine de O sevgi Tanrisidir.
Kutsal yazilarin biiyiileyici temalarindan biri, ilahi sevgi ve adaletin karsilikl etkilesimidir -
Tanrt'nin iyiligi ve hassasiyeti! Tanri, Adem ve Havva'ya 6limden 6nce bir middet verdi ve
boylece iireyebildiler ve bireyler 6liime maruz kalsa da insan 1rki nesline devam edebildi. Bugiin
yasayan insanlarin olmasi, Tanr1 sevgisinin bir kanitidir.

Dahasi, Tanr insanlara yalnizca yasama sans1 vermekle kalmadi, onlara sonsuza dek yasama
firsat1 da sundu. Kutsal Kitabin mesaj1 bize Tanr1'nin haksiz 6liimliilere gosterdigi iyiligin
orneklerini verir. Tanr1 insana bir 6l¢ilide acilar tagmasina izin vermesi insanin segiminin
sonucudur. Bu nedenle, bir anlamda insanin yasam kosullarinin nasil olacagini belirlemesi
kendisinin se¢imlerine bagli kalmaktadir. Tanr1'nin sevgisi, insanin yanlig kararlarinin ve
giinahinin bu karanlik arka planiyla aydinlatilmaktadir.

Insani duygularmmizin ve ényargilarimizin bizi Tanri'nin ciddiyeti hakkinda yanlis sonuglara
gotiirebilecegi kabul edilmelidir. Tanri'nin gazabinin isledigini gérdiiglimiizde dehset icinde geri
cekiliriz. Ama tam da bu noktada gérmedigimiz yada farketmedigimiz sey, yargilamay1 ortaya
¢ikaran insan giinahinin biiyiikligiidiir.



Kétiilerin 6liimiinden seving duymayan Tanrinin, Tufan gibi yargilamalar1 goniilslizce yerine
getirmesini yadirgamamliyiz. ¢linkii insan1 akla ve dogruluga ikna etmeye yonelik tiim girisimler
yine insanin kendisi tarafindan reddedildiginden dolay1 yadirgamak adaletli olmayacaktir.

Petrus, Tufandan hemen 6nceki giinleri animsatarak Tanri'nin sabirla bekledigini ifade ederken
bizi olaylar1 bu 1g1kta gérmeye davet ediyor.

Bir zamanlar, Nuh'un giinlerinde gemi yapilirken, Tanr1'nin sabirla beklemesine karsin bu ruhlar
s0z dinlememislerdi. O gemide birkag kisi, daha dogrusu sekiz kisi suyla kurtuldu.
1.Petrus 3:20

TANRDI’NIN HiZMETCILERININ ACISI

Koétiiliik her zaman bir ceza olarak tanimlanmamalidir. Bazen asil niyet kutsamak olsa da ceza
olarak algilanabilir. Bunun giizel bir 6rnegini Kral Davut’un yasamindan anlayabiliriz.

Davut'un acilar1 ona o biiyiik glinahini hatirlatmay1 ve bunu siirdiirmeyi amagliyordu. Yine de
bunlar siradan anlamda bir ceza degildi, ¢linkii Tanr1 onu bagislamisti. Bu tiir hatirlatmalarla
Davut algakgoniillii olmasi saglandi ve algakgoniilliiliigliyle Tanri'ya sonuna kadar glivenmeyi
ogrendi. Bu tespitimizde, Kral Davut’un basina gelen kotiiliik kotii degil, kilik degistirmis bir
nimetti dersek hicte yanlis olmayacaktir.

Bazen Tanri'nin bir el¢isinin yahut hizmet¢isinin cezalandirilmasinin kisisel giinahlarla dogrudan
bir baglantis1 olmayabilir. Peygamber Yeremya ve Hezekiel'in acilari, gelecekte yasanacaklarin
sembolik 6n bildirileri idi yani Israil!

Mezmurlar kitabinin yazarinin sézleriyle;

Iyi oldu ac1 cekmem;

Ciinkii kurallarini 6greniyorum. Mezmur 119:71

Acilar neden yardime1 olur? Daha 6nceki bir konuya geri donmek i¢in, Tanr1'nin hizmetkarlari
iki karsilikli diisman unsur, benlik ve ruh arasinda kendi i¢lerinde bir miicadele yasarlar.

Bu unsurlar birbirine tamamen zit oldugu i¢in, her biri digerinin pahasina gelisir ve her biri
digerinin avantajina sahip olabilir. Benlik ve ruh arasinda bir 'gel-git' miicadelesi vardir ve
Tanri1'nin hizmetgilerinin amaci, ruhun yasayabilecegi benligi carmiha germektir.

Pavlus bunu soyle ifade ediyor:

Ciinkii benlige gore yasarsaniz 6leceksiniz; ama bedenin kotii islerini Ruh'la 6ldiiriirseniz
yasayacaksiiz. Romalilar 8:13

[lahi azap her zaman benlige yoneliktir. Hastanin manevi degerleri takdir etmesine yardimci

olmak i¢in tasarlanmistir.

Nitekim, acilart veren Ibraniler 12'de “ruhlarin Babas1” olarak tanimlanir.



Act ¢ekme konusu zor bir konudur ve bu konudaki aragtirmamiz derinlesmemiz i¢in degerlidir.
Gordiigiimiiz sey, Tanri'nin insana giinah yolunu sectigi i¢in bir dl¢lide ac1 ¢ektigi gercegidir ve
Yaraticimiz acty kullarinin ruhsal gelisimini giiclendirmek i¢in bir arag olarak kullanir.

Bu zorlu donem sadece bir ara zamandir. Ciinkii Nihai resmin tiimii, "ne daha fazla 6liim, ne
daha fazla (izintl ne daha fazla aglamanin olmayacagi ne de daha fazla ac1 olmayacagi

zamanlarin olmamasi i¢indir. Ciinkii eski diizenin bitirildigi bir zamandir.
(Vahiy 21: 4 bkz)

Tanri1'nin litfuyla oradaysak, ac1 gekme sorununu dogru bir perspektiften gorebilir ve
anlayabiliriz.



